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Академии Сергея Олесевича21 о том, как совмещаются монашеские обеты с обрядом 
венчания, игумения Екатерина отвечала: «Но вы видели факт, что у нас любят детей, 
как родных, а что на душе у монахов и у монашек, боящихся даже поднять глаза 
на мужчину и женщину, — мы не знаем; по признанию же великих аскетов можем 
думать, что от падения не страхует человека никакой клобук и никакая пустыня»22.. 
Сестрам-монашкам даже было разрешено бывать на школьных вечерах с танцами 
и вечером уходить из монастыря. Все это не могло не вызвать упреков и нареканий 
в адрес игумении Екатерины. Но она была убеждена, что все это позволяет сестрам 
проверить собственную природу и силу мира, которую они должны узнать и сделать 
осознанным выбор монашеского пути.

Распространение опыта «нового монашества» в Холмском крае 
и его влияние на общественно-политическую ситуацию

Новаторский опыт Леснинского монастыря, несмотря на сложное отношение 
к нему представителей «старого монашества», имел живой отклик со стороны про-
стого народа Холмщины и поддержку местной церковной иерархии, в том числе 
правящего архиерея Евлогия (Георгиевско-
го). Поэтому начиная с 1894 г. в Холмщине 
появляются новые женские обители, создан-
ные по образцу Леснинской. Уходили 10–12 
сестер под водительством более опытной 
и устраивали новый монастырь, который, 
в свою очередь, развивался на основах лес-
нинских традиций. Таким образом, были 
созданы Вировский монастырь, основанный 
матушкой Анной (Потто), Теолинский мона-
стырь, настоятельницей которого была мать 
Людмила; Радочницкий монастырь, во главе 
которого стояла матушка Афанасия (Громе-
ко), Красностокский монастырь, настоятель-
ницей его была мать Елена (Коновалова); 
Турковицкий монастырь, настоятельницей 
его была высокообразованная мать Магда-
лина (Горчакова).

Также в 1894 г. в селе Вулька Плебан-
ская, недалеко от г. Бела, Леснинский мо-
настырь открыл школу-приют для дево-
чек при щедрой помощи св. прав. Иоанна 
Кронштадтского23.

Деятельность этих монастырей, как  
и Леснинского, имела по-настоящему мис-
сионерский, просветительский характер. 
Сестры не боялись выходить за стены своих 
обителей, поэтому вокруг них возникали 

21 Сергей Олесевич лето 1912 г. провел в Леснинском монастыре, изучая его жизнь и много 
беседуя с игуменией Екатериной. После чего в мае 1905 г. написал курсовое сочинение о Лес-
нинском монастыре, целью которого было показать монастырь как новое явление и выяснить 
его значение. См.: Олесевич С. Леснинский женский монастырь (его история и церковно-
общественное значение). МДА. 1913 // Отдел рукописей Российской государственной библиоте-
ки. Ф. 172. Картон 325. № 6/5104. Л. 1–117.

22 Олесевич С. Леснинский женский монастырь… С. 189.
23 Евлогий (Георгиевский), митр. Путь моей жизни. Воспоминания митрополита Евлогия (Ге-

оргиевского), изложенные по его рассказам Т. Манухиной. М.: Московский рабочий, 1994. С. 107

Митрополит  
Евлогий (Георгиевский)
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приюты, школы, больницы. Сестры распространяли свою деятельность и за пределы 
этих учреждений: ходили по деревням — к роженицам, к больным, к старушкам, по-
гребали безродных, оказывали самую разнообразную помощь местному населению, 
также ходили в соседние деревни не только для лечения больных и оказания помощи, 
но и с беседами о вере24. Гости монастыря всегда отмечали особую творческую и брат-
скую атмосферу его жизни. «Любит м. Екатерина поговорить и по богословским во-
просам. <…> Столь же интересно было беседовать и с м. Ниною и с сестрами, заведу-
ющими школой. Все это люди, которые много передумали, — и каждая из них за свою 
веру готова положить душу. Это создает любопытную атмосферу живых дум, живого 
дела, которая столь отлична от среды мертвых книг и чужих слов. Здесь думают 
по-своему, думают свою думу, думают головой и сердцем»25.. Митрополит Евлогий 
вспоминал: «В Леснинском монастыре создалась какая-то особая культурная атмос-
фера. Характерными его чертами были: разумный, неослабный труд и духовное во-
одушевление. Душою обители, несомненно, надо признать матушку Екатерину. Это 
была святая душа. К себе строгая, подвижница-молитвенница и постница, к другим 
снисходительная, всегда веселая, — она была общительна, любила пошутить, пофи-
лософствовать, побогословствовать, имея для этого данные. Духовный подвиг несла 
сокровенно, заметая следы, и лишь приближенные сестры догадывались, что она 
по ночам подолгу молится»26..

Участие игумении Екатерины в преодолении  
негативных последствий введения указа  
«Об укреплении начал веротерпимости» в Холмщине в 1905 г.

Религиозные и национальные отношения на Холмщине и Подляшье серьезно 
изменились после царского указа 17 апреля 1905 г., который разрешил смену ве-
роисповедания. Тогда началось массовое возвращение населения из православия, 
но уже не в унию, потому что царское правительство фактически ее запретило, 
а в католичество. Так, перед изданием указа на Холмщине и Подляшье жило 
450 тысяч православных, в начале 1908 г. их было менее 280 тысяч, то есть 170 тысяч 
(по другим источникам около 200 тысяч, это около 38%) человек перешло из право-
славия в католичество27. Чтобы укрепить Православие на Холмщине и Подляшье, 
Св. Синод в С.‑ Петербурге выделил в 1905 г. из Холмско-Варшавской епархии от-
дельную Холмскую епархию, которую возглавил епископ (с 1912 года архиепископ) 
Евлогий (Георгиевский). Введение Указа имело тяжелые последствия для населения 
Холмщины, он лишь усилило межконфессиональное и национальное противостоя-
ние, что сказывалось, прежде всего, на крестьянах, находящихся под экономическим 
давлением польских помещиков. Фактически, объявленная свобода обернулась еще 
большей несвободой, которую епископ Евлогий характеризовал как «общественный 
террор» в своей записке, направленной в Канцелярию Синода в 1905 г28.

В это тяжелое для края время сестры монастыря и лично игумения Екатерина 
поднялись на защиту православия29. Чтобы развенчать активно муссирующиеся 
слухи о переходе семьи императора и св. прав. Иоанна Кронштадтского в католи-
чество, игумения Екатерина, пользуясь своими связями при дворе, организовала 
в мае 1905 г. аудиенцию холмской делегации крестьян и епископа Люблинского 

24 Попов М., прот. О приходском братстве // Архангельские епархиальные ведомости. 
15 августа 1900. № 15. С. 393.

25 Тареев М. М. Основы христианства… С. 71.
26 Евлогий (Георгиевский), митр. Путь моей жизни… С. 110.
27 Мельков А. С. Влияние русского Православия…
28 Записка люблинского архиерея Евлогия об униатском вопросе. 14 апреля 1905 г. // РГИА. Ф. 796. 

Оп. 445. Д. 339. Л. 4.
29 Олесевич С. Леснинский женский монастырь… С. 203.
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Евлогия (Георгиевского) у императора Николая II, чтобы они могли лично убедить-
ся в ложности проводимой антиправославной агитации30. В это время, пока игу-
мения Екатерина была в С.‑ Петербурге, сестры монастыря с детьми и учениками 
ходили крестным ходом с чудотворной иконой Божией Матери по окрестным селам 
и деревням, крестные ходы продолжились и по возвращении игумении Екатерины 
уже под ее руководством. Миротворческая миссия сестер Леснинского монастыря 
имела добрые плоды: «Такая попечительность монастыря действительно успокоила 
многих, объединила их и создала силу, которая может парализовать насилие хоть 
в некоторой части приходов»31. В связи с миротворческой миссией в источниках 
упоминается факт поднесения игумении Екатерине благодарственного адреса от де-
путации крестьян32.

Общественная деятельность игумении Екатерины по восстановлению самосто-
ятельности Холмского края продолжилась, когда после 17 октября в крае подня-
лось национальное польское движение и русским угрожала такая же опасность, 
как после 17 апреля. В начале ноября 1905 г. она вместе с епископом Евлогием 
и другими выбранными лицами снова ездила в Петербург к императору, выхлопо-
тав для Холмской Руси особого депутата в Государственную Думу и заручившись 
его согласием выделить Холмский край из состава Царства Польского. Окончательно 
после долгих дебатов закон об отделении Холмской губернии был принят и всту-
пил в силу только через семь лет — 23 июня 1912 г. Холмскую губернию обособили 
по этнографическому принципу из заселенных украинцами частей Люблинской 
и Седлецкой губернии.

В 1915 г. часть насельниц монастыря (300 сестер) была вынуждена эвакуи-
роваться в Петроград, а часть с приютскими детьми в Понетаевский монастырь 
Нижегородской губернии и в Тверскую губернию, далее был путь в Бессарабию 
(Жабский монастырь). В 1920 г. по приглашению принца-регента Александра Ко-
ролевства сербов, хорватов и словенцев сестры с детьми были размещены в мона-
стыре Хопово на Фрушской горе. Хотя возобновить социальную и просветитель-
скую деятельность в прежнем объеме было невозможно, монастырь стал одним 
из центров духовной жизни русской эмиграции. В сентябре 1925 г. в монастыре 
состоялся III съезд Русского Студенческого Христианского Движения, во время 
которого матушка Екатерина, несмотря на преклонный возраст, активно общалась 
с молодежью33. Скончалась матушка Екатерина 18 октября 1925 г., была похороне-
на в Хоповском монастыре.

Заключение

Деятельность игумении Екатерины (Ефимовской) и Леснинского монастыря 
в конце XIX — начале XX вв. имели неоценимое значение для духовного и социаль-
ного развития Холмского края, стали примером бескорыстного служения народу, не-
взирая на национальные и конфессиональные различия. Вдохновение жизни сестер 
монастыря, их образованность способствовали рождению еще пяти женских обителей 
в Холмском крае по примеру Леснинской — с едиными подходами к устроению их 
деятельности. Церковно-общественная деятельность игумении Екатерины позволила 

30 Об описанном случае встречи холмской делегации с императором Николаем II см.: Евлогий 
(Георгиевский), митр. Путь моей жизни… С. 145–146; Никон (Рклицкий), еп. Леснинский женский 
монастырь. С. 3–4; Холмско-Варшавский епархиальный вестник. 1905. № 40. С. 480.

31 Глинский Н., прот. Праздник Св. Троицы в Леснинском женском монастыре // Холмско-
Варшавский епархиальный вестник. 1905. № 28. С. 334.

32 Там же.
33 Клементьев А. К. Материалы к истории Свято-Богородицкого Леснинского женского мона-

стыря за первый период его пребывания на территории Королевства С. Х.С. (от переезда до кон-
чины игумении Екатерины: 1920–1925 гг.) // Вестник Екатеринбургской духовной семинарии. 
2016. Вып. 2 (14). С. 188–189.
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создать в Русской церкви прецедент деятельного монастыря миссионерской направ-
ленности, в котором служение просвещения, диаконии и воспитания детей осущест-
влялось по образу древних диаконисс, что позволило укрепить и распространить 
православие в традиционно униатском Холмском крае.
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Имя выпускника Костромской духовной 
семинарии, профессора Московской Духовной 
Академии протоиерея Феодора Александровича 
Голубинского (†1854), является символом рус-
ской академической науки XIX в. Прот. В. Зень-
ковский писал, что среди других представите-
лей духовно-академической философии своего 
времени «выше всех, по силе философского 
дарования, стоит Ф. Голубинский»1. Действи-
тельно, о. Феодор преподавал в Московской 
Духовной Академии дисциплину, которая 
именовалась философией. Однако, более де-
тальное погружение в его труды, позволяет 
нам говорить о нем не только как о философе, 
но и как о богослове.

Богословско-философская концепция 
прот. Феодора Голубинского состоит из трех 
частей, представляющих собой отдельные сочи-
нения: 1) Онтология (в двух частях); 2) Умозри-
тельное богословие; 3) Умозрительная психология.

Вполне очевидно, что антропологические воззрения профессора-протоиерея изло-
жены в третьей части. Сразу же следует оговориться, что сочинение о. Феодора «Умо-
зрительная психология» впервые вышло в свет лишь в 1871 г. и представляет собой 
конспект лекций по предмету его ученика, прот. Владимира Назаревского. Спустя 
много лет, в 1898 г. эти лекции были переизданы под названием «Метафизическая 
психология»2. Таким образом, здесь (как и практически во всех других опубликован-
ных сочинениях) лишь авторство мысли принадлежит о. Феодору, тогда как стиль 
и слог — его благодарному ученику3.

Кроме того, отдельные положения по антропологии находятся в сочинении «Пре-
мудрость и благость Божия в судьбах мира и человека: (О конечных причинах)»4. 
Данное сочинение также было издано после смерти о. Феодора его учеником, профес-
сором Дмитрием Григорьевичем Левитским. В указанном труде рассмотрены человек 
и его душа в контексте действия Промысла Божия.

Еще один блок сочинений прот. Феодора Голубинского о человеке касается духов-
ной жизни. Это цикл статей журнале Московской Духовной Академии «Прибавления 
к творениям святых отцов»5, анализ которых показывает читателю путь святости, 
движение по которому есть божественное призвание человека6.

1 Зеньковский В. В., прот. История русской философии. Л., 1991. Т. I. Ч. 2. С. 104.
2 См.: Голубинский Ф. А. Умозрительная психология. М.: Унив. тип. (Катков и К.), 1871; Голу-

бинский Ф. А. Лекции философии: Метафизическая психология. М.: печ. А. И. Снегиревой, 1898.
3 См.: Жигалов М. И. Творческое наследие протоиерея Феодора Александровича Голубинско-

го // Ипатьевский вестник. 2020. № 2. С. 71–80.
4 См.: Голубинский Ф. А., Левитский Д. Г. Премудрость и благость Божия в судьбах мира и че-

ловека: (О конечных причинах). СПб., 1885.
5 Голубинский Ф. А. О благодарности к Богу // Прибавления к творениям святых отцов. 1854. 

№ 13. С. 342–348; Голубинский Ф. А. Жизнь веры // Прибавления к творениям святых отцов. 1854. 
№ 13. С. 484–491; Голубинский Ф. А. О Промысле Божьем: [Крат. обзор лекций по метафизике]. 
Отт. из журнала «Странник». 1862. Декабрь. С. 595–604; Голубинский Ф. А. О смирении // Прибав-
ления к творениям святых отцов. 1854. № 13. С. 452–459; Голубинский Ф. А. О тщеславии // При-
бавления к творениям святых отцов. 1854. № 13. С. 516–523; Голубинский Ф. А. Размышление 
в день Рождества Христова // Прибавления к творениям святых отцов. 1855. № 14. С. 548–553; 
Голубинский Ф. А. Размышление на слова: во благословении правых возвысится град // Прибав-
ления к творениям святых отцов. 1854. № 13. С. 445–451.

6 Жигалов М. И. Концепция нравственного богословия протоиерея Феодора Александровича 
Голубинского // Ипатьевский вестник. 2021. № 4. С. 40–44.

Протоиерей  
Феодор Голубинский



51Богословская наука и церковные исследования

Как отмечалось выше, основным трудом, со-
держащим антропологические воззрения о. Фео-
дора, является «Умозрительная психология», ко-
торая, по мысли автора имеет своим предметом 
не просто душу человеческою, но сообразность 
и союз души с Существом Бесконечным, то есть, 
с Богом. В своих лекциях о. Феодор не только от-
вечает на вопрос о сущности человеческой души, 
но и рассматривает жизнь души, касаясь и области 
мистического опыта. Теоретическая польза психо-
логии, как упражнений в познании души, а, следо-
вательно, и себя, дает человеку возможность позна-
ния Бога, Его свойств, так как Бог создал человека 
по образу своему (Быт 1:26). Практическая польза, 
заключается в побуждении к исполнению обя-
занностей в отношении Бога, ближнего и самого 
себя, то есть, к исполнению нравственного закона. 
В силу этого, о. Феодор делит умозрительную пси-
хологию на два отделения: 1) о сущности души 
и ее свойствах; 2) о происхождении души и разных 
периодах ее существования: о земной и загробной 
жизни человеческой души.

Поскольку главная идея умозрительной пси-
хологии прот. Феодора Голубинского есть богопо-
добие человека, то автор начинает первую часть своего исследования с тех свойств 
Божиих, которые в ограниченном виде могут быть сообщены человеку как творению 
Божию. Эти свойства представляют собой сходные черты Бога и человека по сущно-
сти. Однако, рассматривая данные свойства, о. Феодор более прибегает к методологии 
апофатического богословия7, то есть, раскрывает свойства Божии, которые не могут 
быть, безусловно сообщены ограниченным существам.

Первое — это быть безусловно необходимым, так как бытие человека полностью 
подчинено воле Творца, и бытие всего мира продолжается пока это угодно Творцу. 
Во-вторых, существование от себя, так как бытие человека, основано на свободном по-
желании Бога произвести из небытия существо и сообщить ему жизнь. Очевидно, сам 
человек, не является источником жизни, а потому и не имеет полноту бытия, а, сле-
довательно, он не может быть существеннейшим. В-третьих, существам конечным 
не может быть переданы свойства отрешения от ограничений пространства и времени: 
неизмеримость, вездеприсутствие и вечность. Человек имеет пространственное огра-
ничение через тело, и он сотворен во времени. Касательно вечности, следует отметь, 
что она в полном смысле присуща только Богу, так как любое тварное существо имеет 
свое начало, и свойство меняться во времени. Образ вечность человека заключается 
в нескончаемом его бытии, то есть, бессмертии. Таким образом, душа стоит над огра-
ничением времени, но источник этого ее Творец, а не она сама.

Через методологию катафатического богословия, то есть, через утверждение8 
о. Феодор раскрывает лишь два свойства человеческой души: существовать и дей-
ствовать, которое заключается в существовании свободной воли в человеке, и способ-
ности в ограниченной степени стяжать духовные совершенства. Это следует из самой 
цели творения мира: слава Божия и блаженство творения. К этому призывается 
человек Иисусом Христом в Заповедях Блаженств. Как отмечает свт. Иоанн Злато-
уст, Господь в этих заповедях показывает нам лестницу к духовному совершенству. 

7 См.: Шмалий В., свящ. Апофатическое (отрицательное) богословие // Православная энци-
клопедия. М.: Церковно-научный центр «Православная Энциклопедия», 2014. Т. III. С. 134–140.

8 См.: Иванов М. С. Катафатическое (утвердительное) богословие // Православная энцикло-
педия. М.: Церковно-научный центр «Православная Энциклопедия», 2014. Т. XXXI. С. 693–696.

Протоиерей Феодор Голубинский. 
Умозрительная психология
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С другой стороны, мы видим, что даже за стяжание одной из добродетелей Бог дарует 
человеку Блаженство9.

Изучив свойства Божии, которые в той или иной степени могут быть сообщены 
человеку, прот. Феодор Голубинский дает понятие человеческой души. «Душа есть 
ограниченная субстанция самодеятельная, невещественная, выражающая свою сооб-
разность с Бесконечным Существом в том, что она умом своим стремится к объятию 
безусловной истины и мудрости, свободною волею к достижению высочайшего блага 
и к выражению его в своей деятельности, чувством ищет чистого и вечного блажен-
ства, и по продолжению бытия своего бессмертна»10.

О. Феодор выносит на рассмотрение два основных свойства человеческой души: 
самостоятельность и невещественность, то есть, ее простота. Самостоятельность души 
представляет собой внутреннее начало жизни, на котором основаны все действия 
человека. Первым проявлением самостоятельности души есть способность человека 
к познанию, и как следствие, к исследованию. По мнению о. Феодора, в этом заключа-
ется главная способность души. Душа представляется о. Феодору как единое начало, 
действия которой основаны на свободной воле. А, потому, душа утверждается в том 
(добро или зло), к чему она свободно определит направление своей деятельности. 
Вместе с тем, о. Феодор отмечает, душа иногда может действовать и по инстинкту, 
противопоставляя его свободе. Также душа по своей природе постоянна. Это по-
стоянство заключается в том, что даже при изменении жизни, а равно, внутреннего 
и нравственного состояния, душа сознает в себе неизменяемость, единство субъекта. 
То есть, даже при кардинальных изменениях ценностных установок, душе сознает 
себя единою, как до, так и после изменения.

Невещественность души проявляется в том, что она внешне ограничена в про-
странстве, но внутренне изъята из него, то есть, душа не есть тело или материальная 
сила, но духовная, которая проникает все тело, оживляя его и производя его в дви-
жение. Можно говорить, что душа приводит тело в бытие, которое, по прот. Феодору 
Голубинскому, есть действование сил, равно движение.

В результате, о. Феодор ставит вопрос о связи души и тела, предлагая его разре-
шение в тезисе о том, что они взаимно влияют друг на друга. С одной стороны, душа 
оживотворяет тело: куда она захочет направить тело, туда оно и движется. С другой 
стороны, восприятие внешнего мира человеком через органы чувств, очевидно, влияет 
на состояние души, и как нам представляется, в первую очередь на ее эмоциональный 
фон. О. Феодор приводит следующий пример: в жарком климате страсти человека 
живее, а воображение пламеннее, тогда как в холодном климате, в жизни души 
наблюдается больше постоянства. Сходные явления душевной жизни проявляются 
и внутренним состоянии тела: при болезни тела страдает и душа, но при укреплении 
физических сил душа успокаивается.

Далее о. Феодор предлагает к размышлению вопрос о том, где в теле чело-
века душа имеет свое жилище? Душа, оживотворяя все тело по существу, оста-
ется неделимой, а потому нельзя назначить какой-либо орган, мозг или сердце 
или еще что-то, местом жилища души. Она действует во всем теле. Автор приво-
дит в пример горящую свечу, которая освещает все пространство, где она нахо-
дится. Но если поставить свету преграду, то часть пространства останется темной, 
но отсечь эти световые лучи, и тем уменьшить сам источник света не удастся, так 
как он всегда сосредотачивается в самом огне. Так и душа, действуя во всем теле, 
также имеет свое средоточие. Но так душа есть сила невещественная, то и опре-
делить ее место в теле не представляется возможным. По мысли о. Феодора, это 
свойство души и есть хоть и умаленный, но образ Божий, так как Бог бестелесен, 
везде присутствует и действует повсюду.

9 См.: Иоанн Златоуст, свт. Толкование на Евангелие от Матфея в 2‑х кн. М.: Сибирская Бла-
гозвонница, 2010. Кн. 1. С. 100–105.

10 Голубинский Ф. А. Лекции по философии, умозрительному богословию, умозрительной пси-
хологии. СПб., 2006. С. 583.
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Первая часть умозрительной психологии завершается главой «О высших силах 
души». Если самостоятельность и невещественность являются высшими свойствами 
души, то силы души есть ее качества, через развитие которых раскрывается богопо-
добие души человеческой. Потому и жизнь физическая имеет свой целью духовный 
рост и сообщение с Богом. В силу этого факта целесообразно выделить такую особен-
ность именно человеческой души, как стремление и способность к принятию Беско-
нечного. Через принятие Бога и как следствие через желание жить по его заповедям, 
в человеке раскрывается стремление к истинной радости и блаженству. Поиск Беско-
нечного раскрывается также и в стремлении к любви и дружбе.

Очевидно, что при реализации указанных стремлений в человеке раскрываются 
его силы и способности. О. Феодор выделяет три главные силы души: познание, чув-
ствование, желание; им соответствуют три способности души: разум, сердце, воля. 
Но все они действуют и сообщаются в стремлении к Бесконечному. Познание служит 
для поиска безусловной истины и мудрости, чувствование — для высочайшей красо-
ты, желание — для совершенной благости и святости. Через познание, силой ума, че-
ловек способен приблизиться к свету Божественной премудрости, по которой в мире 
все устроено. Однако, при общении с людьми человек сталкивается с присущими 
каждому недостатками, то на помощь приходит чувство любви, которое сглаживает 
эти недостатки, и устремляет взор человека необходимости бытия нравственного Со-
вершенства. Высшим действием души является воля, которая проявляется в каждом 
человеке в совести. Сама же совесть есть голос Бога, который вновь и вновь в момент 
выбора, напоминает нам нравственный закон.

Второе отделение умозрительной психологии о. Феодор начинает с вопроса о про-
исхождении души. К рассмотрению предлагаются два объяснения: теория материа-
лизма, где душа имеет материальное начало, и теория пантеизма, где один общий 
дух разделяется на множество частных душ. Сам о. Феодор, исходя из понятия о тво-
рении мира Богом, формулирует суть христианской идеи о происхождении душ сле-
дующим образом: душа, не существовавшая прежде, произведена Богом из небытия 
в бытие из ничего.

Невыясненным остается вопрос о происхождении души каждого конкретного 
человека. О. Феодор выделяет две группы теорий. Первая держится на идее творения 
каждой души, вторая на идее рождения душ от первой сотворенной души. Отметим, 
что сам автор придерживает второй точки зрения, объясняя ее тем, что многие склон-
ности, черты характера человека часто передаются от родителей к детям.

Проанализировав вопрос о происхождении души, о. Феодор начинает рассмо-
трение самой жизни души, ее бытия. Сотворив человека, Господь даровал ему душу 
нравственно совершенную. Это качество было утрачено в результате грехопадения. 
Утрата нравственного совершенства, подтверждается тем, что каждому человеку свой
ственно лишь жалеть об утраченном. Таким образом, именно осознание нравствен-
ного несовершенства, а, следовательно, стремление к идеалу и подтверждает выше 
озвученный тезис. Причиной утраты совершенства, о. Феодор считает исключительно 
самостоятельность и свободу человека, через которые он уклонился в сторону само-
сти. Начало зла в природе человека заключается в уклонении от воли Божией, и тем 
самым поставить себя новым центром бытия. Жизнь после грехопадения представля-
ет собой некое испытание добром и злом, чтобы человек опытным путем познал всю 
тяжесть зла и благость добра, а также убедился в своем бессилии в возможности пе-
ремены души, и через это добровольно возжелал соединения с Богом. Сама природа, 
среди которой живет человек, теперь является источником добра и зла. Вместо бла-
женства творения, наблюдаются страдания, болезнь и смерть. Именно природа теперь 
рождает в человеке мысль о стремлении к Богу как источнику жизни, а недостатки 
тела, служат к обузданию самолюбия.

Со смертью тела, человеческая душа продолжает свое бытие. «Бессмертие души 
есть нескончаемая жизнь после смерти земного тела, с сохранением личности и са-
мосознания, в продолжение которой от доброго или худого свойства нравственного 
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характера, достигшего зрелости, будет зависеть вечное блаженство или вечное муче-
ние — возрастание без конца в добре или во зле»11.

Мысль о бессмертии человеческой души доказывается тремя тезисами. Во-пер-
вых, в тварном мире действует закон сохранения массы (материи), по которому масса 
физической системы всегда неизменна. Также действует и закон сохранения энергии. 
Из них, очевидно, следует, что форма бытия (материя и ее сила) никогда не исчезает. 
Это косвенно подтверждает и сохранении души. Во-вторых, доказательством бессмер-
тия души является ее духовная сущность, невещественность.

Третьим и важнейшим основанием вечности души являются свойства Божии, 
которые в акте творения сообщил душе богоподобные свойства. Высочайшая бла-
гость Божия проявляется в том, что Он сообщить своему творению духовные со-
вершенства. Сам Господь свидетельствует о бессмертии человеческой души, говоря, 
что «Бог же не есть: Бог мертвых, но живых, ибо у Него все живы» (Лк 20:38). С другой 
стороны, бессмертие человеческой души полностью согласуется с правдой Божией, 
по которой каждое нравственное существо получит свое воздаяние. Именно потому, 
о. Феодор в свое определение бессмертия души включает элемент о вечном блажен-
стве или страдании.

О. Феодор говоря о вечности воздаяния, приводит тезис о возрастание души 
без конца в добре или во зле. Из данного высказывания явно прослеживается мысль 
о том, что за гробом у человека сохраняется возможность нравственного роста. 
А значит ли это, что как добро, так и зло будет вечно?

Что же является основанием данной идей? Известно, что человек во время своей 
земной жизни различные духовные навыки, которые влекут душу к соответствующим 
действиям. Кроме того, это навыки сохранятся в душе и после физической смерти. 
В вечной жизни человек будет все более и более созревать в нравственном развитии. 
«Это можно заключать из того, что многие души отходят в загробную жизнь с малыми 
нравственными приобретениями; там им предстоит возможность дальнейшего ум-
ственного и нравственного образования, дальнейшего исправления и очищения»12.

Несомненно, полученные в земной жизни навыки могут быть как положитель-
ные, так и отрицательные. А, следовательно, за гробом возможен и отрицательный 
вектор нравственного развития. Встает вопрос: будет ли зло вечно? Где должно окон-
чится наказание злой души? Будут ли новые покушения на нарушения нравственно-
го закона?

Сам прот. Феодор Голубинский не дает ответа на эти вопросы, говоря, что разум 
человеческий не смеет покуситься на решение этой задачи, решение которой зависит 
исключительно от свободной, благой и милосердной воли Божией.

Выводы

Умозрительная психология прот. Феодора Голубинского строится на догмате о бо-
гоподобии человека. Душа человека хоть и умаленный, но образ Божий. О. Феодор 
выделяет два основных свойства человеческой души: самостоятельность и невеще-
ственность, то есть, ее простота.

Первое представляет собой внутреннее начало жизни, на котором основаны все 
действия человека. Второе проявляется в том, что душа внешне ограничена простран-
стве, но внутренне изъята из него, то есть, душа не есть тело или материальная сила, 
но духовная, которая проникает все тело, оживляя его и производя его в движение.

Еще одно центральное свойство человеческой души есть стремление к принятию 
Бесконечного, при реализации которого в человеке раскрываются его силы и спо-
собности. Прот. Феодор Голубинский выделяет три главные силы души: познание, 

11 Голубинский Ф. А. Лекции по философии, умозрительному богословию, умозрительной пси-
хологии. СПб., 2006. С. 678.

12 Там же. С. 693.
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чувствование, желание; им соответствуют три способности души: разум, сердце, воля. 
Познание служит для поиска безусловной истины и мудрости, чувствование — для вы-
сочайшей красоты, желание — для совершенной благости и святости.
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Важным показателем научной деятельности любого научного института и выс-
шего учебного заведения является публикационная активность. Наукометрия в на-
стоящее время стала даже в определенной мере фетишем, следствием чего является, 
как кажется, излишняя формализация показателей научно-исследовательской работы 
как научных сотрудников, так и членов профессорско-преподавательских корпораций 
научно-образовательных учреждений. Однако, несмотря на встречающиеся, к сожа-
лению, неизбежные перегибы, публикационная активность была и остается важным 
критерием при оценивании вклада в область развития той или иной науки как от-
дельного ученого, так и всего научного учреждения или учебного заведения1.

В советский период члены профессорско-преподавательских корпораций духов-
ных школ Русской Православной Церкви были довольно серьезно ограничены в воз-
можностях публиковать результаты своей научно-исследовательской деятельности. 
Издававшиеся тогда, например, «Журнал Московской Патриархии» или «Вестник 
Русского Западно-Европейского Патриаршего Экзархата» являлись в большей степе-
ни информационными и научно-популярными, нежели научными в строгом смысле 
слова изданиями. Да, на страницах в том числе указанных периодических изданий 
публиковались научные статьи, однако далеко не все из представлявшихся в ре-
дакцию, кроме того, по свидетельствам самих авторов, зачастую в довольно урезан-
ном виде. Безусловно, все это не могло самым негативным образом не сказываться 
на научно-исследовательской деятельности духовно-академических корпораций.

В настоящей статье будет обращено внимание на чрезвычайно важную инициа-
тиву, которая активно обсуждалась членами Совета Ленинградских духовных акаде-
мии и семинарии в течение 1953–1954 учебного года. Речь идет о попытке учредить 
научный журнал академии. С инициативой, как видно из материалов Совета, вы-
ступил протоиерей Александр Осипов, впоследствии отрекшийся от Церкви и веры2. 
Осипов в 1953 г., когда скончался И. В. Сталин и возникла надежда на лучшее будущее 
для Церкви, представил через правящего архиерея митрополита Григория (Чукова) 
программу академического издания на рассмотрение и утверждение Патриарху Мо-
сковскому и всея Руси Алексию I (Симанскому). Совет академии поддержал данный 
проект без какого бы то ни было обсуждения на заседании 24 сентября 1953 г. Правда, 
с одной стороны, в журналах Совета было отмечено: «Принципиальных возражений 
не было». В то же время решение было следующим: «Доклад проф. прот. о. А. Осипо-
ва размножить и передать профессорам и преподавателям для ознакомления и сужде-
ния в следующем заседании Совета»3. Примечательно, что Патриарх свою резолюцию, 
о которой речь пойдет ниже, наложил на данный проект еще 22 сентября. Другими 
словами, получается, что проект был отправлен в Москву без какого бы то ни было 
первоначального согласования в Совете Ленинградской академии.

Для понимания произошедших затем событий нужно иметь в виду, что в Москов-
ской духовной академии еще в 1945–1946 гг. также предпринималась попытка возро-
дить свой научно-богословский журнал «Богословский вестник»4. Однако попытка, 
к сожалению, не увенчалась успехом. Дело завершилось лишь тем, что были подго-
товлены материалы, изданные впоследствии лишь в 2013 г. Тогда же, в 1953–1954 гг., 
в Московской академии уже далеко не все помнили о своем же проекте. Тем более 
об этой инициативе ничего не знали в Ленинградских духовных школах.

1 См.: Костромин К., прот. Отчет о научной деятельности за 2019/2020 и 2020/2021 учебные 
годы Санкт-Петербургской Духовной Академии // Вестник Исторического общества Санкт-
Петербургской Духовной Академии. 2023. № 1 (13). С. 104.

2 См.: Фирсов С. Л. Апостасия: «Атеист Александр Осипов» и эпоха хрущевских гонений 
на Русскую Православную Церковь. СПб.: Сатисъ, 2004.

3 Архив СПбДА. Оп. 1. Ф. 1. Д. 10. Л. 69.
4 См.: Дионисий (Шленов), игум. «Богословский вестник» 1945–1946 гг.: новая находка на пути 

от дореволюционного к современному академическому изданию // Богословский вестник 1945–
1946 гг. [Иером. Иоанн (Вендланд) и др.] / Публикация материалов: игум. Дионисий (Шленов), 
В. Л. Шленов. Сергиев Посад, 2013. С. 25–48.
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Как бы то ни было, Патриарх Алексий I (Симанский), как видно из резолю-
ции, рассмотрел данное обращение Осипова и предложенный проект 22 сентября 
1953 г. Казалось бы, такая важная и необходимая для академии инициатива должна 
была бы быть утверждена и поддержана без особой волокиты и возможных в таких 
случаях издержек. Однако резолюция Патриарха довольно ясно демонстрирует всю 
сложность сложившейся ситуации, в которой оказалась богословская наука того вре-
мени (впрочем, как и вообще вся система духовного образования).

Во-первых, Патриарх отмечает очевидную вещь, говоря, что это дело полезное, 
и «пожалуй, даже нужное»5. Далее же высказывается сомнение по поводу того, 
может ли это дело быть успешно реализовано, учитывая силы и возможности тог-
дашних корпораций духовных школ. Автор проекта предполагал выпускать в год, 
как это было с «Христианским чтением» Санкт-Петербургской духовной академии 
в дореволюционный период, 12 выпусков6. Патриарх же выражает сомнение, указы-
вая, что как бы не получилось так, что «вместо предполагаемых 10 или даже 12 томов, 
свет увидят какие-нибудь 2–3 экз. тонких тетрадочек»7.

Разумеется, целый ряд наставников, в случае если бы издание журнала было 
благословлено, должны были бы заняться подготовкой уже имеющихся и новых ма-
териалов, корректорской и редакторской правкой и т. д. Все это потребовало бы от них 
дополнительного времени и сил, а значит, отвлекло бы от их прямых обязанностей. 
Далее Патриарх, говоря об этом — и тем самым подчеркивая, что он весьма внима-
тельно наблюдает за всем, что происходит в духовных школах, и что его чрезвычайно 
волнует уровень преподавания, — пишет: «Ведь не секрет, что до нас доходят из среды 
учащихся в наших семинариях и академиях (а среди учащихся есть лица весьма тонко 
и верно разбирающиеся в достоинствах преподавания и в качестве преподающих) 

5 Архив СПбДА. Оп. 1. Ф. 1. Д. 10. Л. 84.
6 См., напр.: Лопухин А. П. Семидесятилетие духовно-академического журнала «Христиан-

ское чтение» (1821–1895) // Христианское чтение. 1896. № 1–2. С. 3–25.
7 Архив СПбДА. Оп. 1. Ф. 1. Д. 10. Л. 84.

В центре — митр. Григорий (Чуков). Справа от него — прот. А. Осипов



60 Вестник Исторического общества № 3 (15), 2023

жалобы на то, что наши преподаватели, и даже из числа имеющих ученые степени, 
весьма мало дают учащимся в отношении самостоятельной обработки преподавае-
мого ученого материала, довольствуясь сухой передачей сведений из старых учебни-
ков»8. Само по себе это высказывание является серьезной критикой в данном случае 
в адрес Ленинградских духовных школ, и потому все, кто присутствовал на заседании 
Совета и слушал текст этой несколько раздражительной по тону резолюции, должны 
были задуматься.

В контексте же обсуждаемого вопроса следующий тезис Предстоятеля Русской 
Церкви звучит вполне логично и сводится к тому, что обременение наставников 
новой работой и новыми обязанностями может повлечь «и новые нарекания на ха-
рактер их преподавания»9.

Далее Патриарх говорит о том, что учреждение журнала потребует много хлопот 
(что, в принципе, понятно, если иметь в виду общее положение Русской Православ-
ной Церкви в 1950‑х гг.). Именно поэтому, чтобы таковые хлопоты и вообще вся 
эта благая инициатива оказались небесполезными, Предстоятель Церкви предла-
гает Совету Ленинградской академии вначале все серьезно взвесить и посмотреть, 
сколько материалов и какого качества имеется в распоряжении Совета: «Надо иметь 
подробные сведения о материале уже имеющемся в распоряжении академии, в связи 
с заявлением автора проекта о том, что “Ленинградские духовные школы ежегодно 
получают по несколько даров от отдельных лиц в виде оригинальных и переводных 
сочинений”, требуется список этих обильных трудов, лежащих пока без движения, 
с подробной оценкой качеств каждого труда»10. Только после этого, как справедливо 
указывает Патриарх, можно будет принять итоговое решение: следует ли приступать 
к реализации предлагаемого издания.

Получив столь развернутый и, надо признаться, довольно критический ответ 
Предстоятеля Русской Православной Церкви, митрополит Ленинградский Григорий 
(Чуков) перенаправил этот текст в Совет академии со своей пространной резолюцией, 
датированной 29 сентября 1953 г.

Правящий архиерей, являвшийся также председателем Учебного комитета, во‑пер-
вых, потребовал от Совета Ленинградских духовных школ дать свое принципиальное 
заключение по проекту периодического издания. Во-вторых, необходимо было со-
ставить перечень уже имеющихся материалов, а также текстов, которые могли по-
ступить в распоряжение предполагаемой редакции в ближайшее время. В-третьих, 
митрополит указал на необходимость войти в контакт с Московской духовной ака-
демией на предмет возможности и желания тамошних наставников принять участие 
в совместном издании «Трудов» обеих академий. В-четвертых, необходимо было 
обстоятельно рассмотреть и обсудить вопрос о способе издания «Трудов», поскольку 
журнал можно было печатать на пишущей машинке или на печатном станке. Нако-
нец, в‑пятых, «по выяснении всех указанных обстоятельств представить обстоятельно 
разработанный доклад для официального возбуждения вопроса о разрешении пред-
полагаемого издания “Трудов”»11.

Совет Ленинградской академии рассмотрел данный вопрос на заседании 3 октя-
бря 1953 г. В обсуждении приняли участие ректор протоиерей Михаил Сперанский, 
протоиерей Александр Осипов, протоиерей Василий Верюжский, протоиерей Андрей 
Сергеенко, иеромонах Леонид (Поляков), священник Петр Гнедич, священник Михаил 
Чуб, Л. Н. Парийский, А. Ф. Шишкин, Г. П. Миролюбов. Из присутствовавших на Совете 
членов не стали участвовать в обсуждении данного вопроса протоиерей Иоанн 
Козлов, К. А. Сборовский, Н. Д. Успенский, И. И. Зеленецкий, М. Ф. Русаков, Д. Д. Воз-
несенский, Н. Н. Нелидова, К. М. Федоров, П. П. Игнатов. И если игнорирование такого 
исключительно важного для богословской науки вопроса со стороны, например, 

8 Там же. Л. 85.
9 Там же.
10 Там же.
11 Там же. Л. 86.
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преподавателя церковного пения Федорова может выглядеть более-менее естествен-
но, то вот почему такой сторонник активной и высокопрофессиональной научно-
исследовательской деятельности как Н. Д. Успенский не принимал никакого участия 
в дискуссии, остается лишь догадываться…

Как бы то ни было, первым должен был выступил инициатор проекта Осипов. 
Во-первых, тогда еще протоиерей Александр вынужден был согласиться с утверж-
дением Патриарха, что наставники чаще всего не ведут научной работы, а в рамках 
учебного процесса «только считывают старые учебники»12. Однако, признавая этот су-
щественный недостаток, Осипов подчеркивал, что как раз именно издание «Трудов» 
должно было сподвигнуть преподавателей или начать, или активизировать уже 
имевшую место научную деятельность: «В своем проекте я имел в виду, что организа-
ция издательства “Трудов Ленинградской Духовной Академии” будет стимулировать 
нашу научную работу и выведет нас из тупика. Найдутся среди нас и “считыватели”, 
но и они, при наличии такого издательского органа, вынуждены будут не ограничи-
ваться “урокодавательством”, так как самое наличие такого “органа” издания научных 
трудов заставит многих профессоров работать»13.

Осипов полностью поддержал инициативу митрополита по установлению кон-
такта по этому вопросу с Московской духовной академией. Также протоиерей Алек-
сандр предложил создать специальную комиссию, которая занялась бы выяснением 
у наставников, кто и что именно может предложить для издания из своих научно-
литературных трудов. В качестве последнего пункта своего выступления Осипов 
предложил выпускать в год один-два выпуска — по мере накопления материала. 
Другими словами, после резких слов Патриарха инициатор проекта отказался от того, 
чтобы выпускать 10–12 номеров ежегодно.

С критикой проекта на заседании Совета выступили А. Ф. Шишкин и Л. Н. Парий-
ский. Александр Федорович, отметив, что первоочередной задачей духовных школ 

12 Там же.
13 Там же. Л. 87.

А. Ф. Шишкин
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является подготовка пастырских кадров, «богословски просвещенных, духовно на-
строенных, православно убежденных, горящих любовью к Святой Церкви и верностью 
к Родине»14, подчеркнул, что у преподавателей и без того полно забот, среди которых 
много сил и времени забирают составление и правка лекций, проверка семестровых 
сочинений и кандидатских диссертаций. По мнению Шишкина, «организация изда-
тельской деятельности при Академии едва ли получит в конечном итоге должный 
эффект и достигнет тех целей, ради которых она вызывается из небытия к бытию»15. 
В целом, аргументация Шишкина выглядит довольно слабой и сводится к утверж-
дению, что учреждение журнала является плохой идеей, потому что вряд ли что-то 
получится. Но на чем именно был основан этот скепсис, Шишкин не уточнил.

Затем Александр Федорович попытался переключить внимание на несколько 
иную тему и стал говорить о том, что нужно создавать более подходящие условия 
для осуществления основных задач, т. е. для преподавательской деятельности. Почему 
нельзя было этого делать параллельно, также не уточнялось. Далее Шишкин несколь-
ко неожиданно, вновь уходя от обсуждаемого вопроса, затронул пусть и соприкасаю-
щуюся, но все же несколько иную тему. Он стал говорить, что более целесообразным 
и жизненно необходимым является постановка перед Московской Патриархией во-
проса об издании большого количества богослужебных книг для приходов, где их ме-
стами катастрофически не хватает. При этом он сообщил любопытные детали, соглас-
но которым иные «вновь рукополагаемые священнослужители порою не имеют даже 
служебника и вынуждены бывают платить за экземпляр, с большим трудом добытый, 
по 600 рублей и более»16. Нет никакого сомнения, что данная тема была чрезвычайно 
важной, однако, как это было связано с учреждением академического богословского 
журнала, понять непросто…

Вместе с тем Шишкин, в своем многословном в сравнении с другими орато-
рами выступлении, чувствуя, вероятно, слабую аргументированность своей пози-
ции — мягко говоря, странной для преподавателя не только семинарии, но и акаде-
мии, — проявляет минутную слабость, заявляя: «На основании изложенного я нахожу 
организацию издательской деятельности при Ленинградской Духовной Академии 
в принципе желательной…» Казалось бы, данный вывод полностью опровергает ска-
занное выше, однако заключительный пассаж Шишкина все расставляет по своим 
местам: «…но практически в настоящее время излишней. Предприятие не вызывает-
ся, повторяю, насущными потребностями наших духовных школ и осуществление его 
я предлагаю отложить до того времени, когда в этом явится действительно неотлож-
ная необходимость»17.

Инспектор академии Л. Н. Парийский в своем выступлении был более краток, 
однако не менее категоричен в своей поддержке позиции Шишкина, характеризуя из-
дание «Трудов», ни много ни мало, мыслью утопической. Главный и, по сути, един-
ственный аргумент Льва Николаевича сводился к большой занятости преподавателей.

Вместе с тем, на заседании Совета присутствовали и те, кто придерживался про-
тивоположной точки зрения. С наиболее аргументированной критикой противников 
журнала выступил иеромонах Леонид (Поляков)18, который сразу и открыто заявил, 
что не согласен с мнением А. Ф. Шишкина и Л. Н. Парийского. При этом позиция 
самого отца Леонида является, с одной стороны, очевидной и едва ли не един-
ственно возможной с точки интересов богословской академической науки. С другой  
стороны, такой подход выглядел несколько идеалистическим, особенно в срав- 
нении с церковно-бюрократической многоопытностью Шишкина и Парийского.  
Иеромонах Леонид говорил: «Творческая деятельность профессора должна быть. Она 

14 Там же. Л. 88.
15 Там же.
16 Там же. Л. 89.
17 Там же. Л. 90.
18 О нем см.: Шкаровский М. В. Леонид (Поляков), митр. // Православная энциклопедия. Т. XL. 

М., 2015. С. 478–479.
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должна быть дополнением к преподавательской работе, без этого не может быть 
научной работы»19. Далее отец Леонид сослался на требования в светских учебных 
заведениях СССР, где при 780 часах преподавательской работы профессор должен 
представлять 3 печатных листа научных трудов. Отец Леонид не видел проблемы 
в научно-богословской работе, даже в стесненных условиях советских реалий. Та же 
иностранная литература, по его словам, вполне доступна в библиотеках — Публичной 
или Академии наук. Как кажется, последний тезис выглядит несколько уязвимым. 
Да, действительно, какая-то богословская литература попадала в указанные библио-
теки, однако можно ли было получить к ней доступ, не вызвав вопросов и нареканий 
со стороны соответствующих государственных органов и контролирующих структур?..

Как бы то ни было, но даже последняя реплика вызвала определенную критику 
у осторожного и деликатного — в том числе, надо полагать, и в связи с занимаемой 
должностью — ректора духовных школ протоиерея Михаила Сперанского, который, 
пытаясь резюмировать состоявшуюся дискуссию по данному пункту, отвечал так: 
«Кто имеет столько времени — и вести педагогическую работу, и посещать городские 
библиотеки, заниматься заграничной литературой [?]»20. В контексте напряженной 
полемики данная фраза прозвучала как риторический вопрос. Опять же, из ответа 
отца Михаила, занятость преподавателей представляется как главное препятствие 
для научной работы.

Не менее опытный, но более независимый — хотя и несколько осторожный в своих 
высказываниях и суждениях — профессор протоиерей Василий Верюжский (активно 
публиковавшийся и преподававший еще в дореволюционной Санкт-Петербургской 
духовной академии; в конце 1920‑х гг. игравший активную роль в формировавшемся 
иосифлянстве21), не критикуя открыто позицию Шишкина и не настаивая бескомпро-
миссно на необходимости издавать журнал, тем не менее отметил, что в академии 
многие труды вынужденно сдаются в архив или в библиотеку. В качестве примера 
он привел рецензии на кандидатские и магистерские диссертации, а также актовые 
речи, «в которых бывают свежие мысли»22. Осторожно поддерживая идею издания 
журнала, отец Василий рекомендовал публиковать и эти материалы.

Можно предположить, что данная реплика была аккуратным несогласием с су-
ждениями Шишкина, который до этого раскритиковал идею публиковать хорошие 
кандидатские диссертации, семестровые сочинения и т. п., заявив: «Что касается из-
дания академических трудов в виде магистерских диссертаций, монографий на раз-
личные богословские и церковно-исторические темы, лучших кандидатских работ 
оканчивающих нашу академию, или выдающихся семестровых сочинений студентов, 
то целесообразность такового издания на мой взгляд сомнительна, а главное — не вы-
зывается жизненными потребностями наших духовных школ»23.

Опять же, нельзя не обратить внимание на отсутствие у Шишкина какой бы  
то ни было внятной аргументации. Издание богословских, церковно-исторических, 
канонических, литургических работ ради поднятия довольно слабого богословского 
образовательного уровня священнослужителей послевоенного времени — это разве 
не «жизненные потребности»?..

Кроме того, Шишкин, можно сказать, «вернул долг» Верюжскому, когда уже прак-
тически под занавес полемического обсуждения вопроса заявил, что нельзя сравнивать 
нынешние духовные школы с прежними академиями. Впрочем, и здесь аргумента-
ция Александра Федоровича также характеризуется скорее эмоциональной горячно-
стью и желанием (или необходимостью?) застопорить издательское дело академии, 
нежели строгой и убедительной аргументированностью. Итак, Шишкин продолжает 

19 Архив СПбДА. Оп. 1. Ф. 1. Д. 10. Л. 92.
20 Там же. Л. 93.
21 См.: Шкаровский М. В. Верюжский Василий Максимович, прот. // Православная энциклопе-

дия. Т. VIII. М., 2004. С. 30.
22 Архив СПбДА. Оп. 1. Ф. 1. Д. 10. Л. 91.
23 Там же. Л. 89.
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утверждать, что печатать нечего, а значит, незачем: «Нельзя делать сравнения с ра-
ботой прежних академий. Мы за все время существования наших духовно-учебных 
заведений не имеем никаких научных трудов; можно, конечно, ставить вопрос 
о поднятии научной работы. Преподаватели сделали большую работу, — они привили 
учащимся вкус заниматься наукой, но что такое семестровое сочинение? Не только 
их, даже кандидатские сочинения, и прежде не печатали. Если теперь напечатать, их 
никто читать не будет. Я смотрю реально. При всем уважении к проекту, я считаю 
необходимым высказаться против самостоятельного издания “Трудов”»24.

В приведенном высказывании Александра Федоровича по-своему хороша каждая 
фраза. Поэтому, пусть и бегло, но остановимся на этом пассаже чуть более подробно. 
Во-первых, а почему, собственно, нельзя сравнивать Ленинградские духовные школы 
с дореволюционной академией? Ведь там тоже не сразу все получалось, — период ак-
тивной издательской, а значит, и научно-исследовательской деятельности пришелся 
на вторую половину XIX — начало XX вв., хотя сами профессора этот «золотой век» 
не хотели признавать периодом расцвета. Как бы то ни было, и тогда, в 1953 г., стоило 
начать издательскую деятельность с одного-двух сборников, и со временем издание 
могло увеличиться и до большего количества выпусков, хотя, конечно же, выпуск 
12‑ти номеров в год даже в начале XXI в., учитывая все издательские расходы, являет-
ся вещью утопичной в силу крайней сложности и дороговизны. О самоокупаемости 
журнала теперь, в отличие от того же дореволюционного периода, никто не только 
не говорит, но даже и не помышляет. По количеству же статей за некоторые годы 
наблюдается практически полный паритет. Так, в 1902 г. в 12‑ти номерах «Христиан-
ского чтения» была опубликована 101 статья, в 2022 г. в 4‑х номерах — 10325.

Вернемся к высказываниям Шишкина, утверждавшего в том числе, что за время 
существования академии не было создано никаких трудов. Если говорить о конкрет-
ных публикациях, сборниках, монографиях, то да, этого не было и быть не могло, 
однако не по вине академии, а по политическим причинам. Если же посмотреть 
на содержание «Журнала Московской Патриархии» (об этом разговор еще пойдет 
ниже), то там уже имелось приличное количество статей преподавателей академии. 
Другими словами, труды, пусть и немногочисленные, имелись, и труды эти публико-
вались. Поэтому с данным тезисом Александра Федоровича согласиться никак нельзя.

Далее Шишкин заявляет, что преподаватели привили учащимся вкус к науке. 
Однако у стороннего наблюдателя может возникнуть закономерный встречный 
вопрос — как можно привить вкус к науке, если сам наставник наукой не занимается? 
Да, в академии были кадры, которые занимались научными исследованиями еще 
в дореволюционный период, кто-то занимался, пусть и не церковными, но научными 
исследованиями даже в СССР в 1920–1930‑х гг.26 Но ведь эти наставники, будучи уже 
в преклонном возрасте, рано или поздно должны будут покинуть академию, и кто 
тогда сможет прививать учащимся этот самый вкус? Новое поколение, не занимаю-
щееся наукой, не сможет привить вкус к научным изысканиям новым поколениям. 
В таком случае научно-учебная деятельность превратится в профанацию. Впослед-
ствии это отчасти и произошло.

С утверждением, что в академиях в дореволюционный период не печатали кан-
дидатские и, уж тем более, семестровые сочинения, можно согласиться, но лишь 
отчасти. Не всегда печатали не потому, что они были низкого качества, а потому 
что на это элементарно не хватало средств. Тот же профессор Петербургской духов-
ной академии А. А. Бронзов сокрушался по этому поводу: «Как профессор Академии, 

24 Там же. Л. 95.
25 Архив журнала «Христианское чтение» (1868–1917; 1990–2023) // URL: http://scientific-

journals-spbda.ru/archive-of-journals/archive-of-the-journal-christian-reading (дата обращения: 
20.08.2023).

26 Казаров С. С. Профессор Ростовского Педагогического института Алексей Иванович Иванов: 
жизнь и творчество. Ростов-на-Дону, Таганрог: Изд-во Южного федерального университета, 
2019. С. 9–57.
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ежегодно читающий массу студенческих кандидатских работ, я всегда искренно 
сожалею о том, что многие из них, прекрасные по выполнению, навсегда остаются 
в академическом архиве, а между тем своевременно изданные могли бы принести 
пользу читателям, иногда даже и очень большую. <…> Известная по местам неуве-
ренность, иногда неполнота, кое-где недостаточная осведомленность и пр. — все эти 
черты, вполне понятные у начинающих ученых, нисколько не набрасывают на по-
следних тени. Все будет дано в свое время. В свое время, — надеемся, — и они дадут 
нам труды более совершенные. Но и настоящие их сочинения бесспорно полезны 
и назидательны для читателей, которым данный выпуск и рекомендует, снова жалея, 
что ничто подобное пока не издается в нашей Академии, богатой дельными студен-
ческими работами»27. Примечательно, что эта реплика была высказана в рецензии 
на изданные «Учено-богословские и церковно-проповеднические опыты студентов 
Киевской Духовной Академии». Другими словами, в той же Киевской академии, пусть 
и на нерегулярной основе, но получалось публиковать именно студенческие работы. 
Поэтому и здесь с Шишкиным нельзя согласиться в полной мере.

Твердое же убеждение Шишкина, что никто не будет читать то, что будет опу-
бликовано в «Трудах Ленинградской духовной академии», трудно как-то коммен-
тировать, поскольку не совсем понятно, на чем оно основано. В этой связи также 
странным выглядит утверждение Шишкина, что он смотрит на вещи реально. 
За реальность он скорее выдает не действительность, а свое горячее желание, чтобы 
так все и было. Либо же реальность заключается не в том, что журнал не будет вос-
требован среди духовенства и паствы, а в том, что его издание не будет разрешено 
властями…

Вместе с тем, надо отдать должное — у противников собственного академическо-
го издания была своя логика. Во-первых, действительно, далеко не все наставники 
могли заниматься и занимались научной работой. Примечательно, что и в дорево-
люционный период имела место такая же ситуация, когда труды одних профессоров 
исчислялись сотнями, а у других едва ли достигали нескольких десятков28. Во-вто-
рых — и этот аргумент выглядит самым убедительным, — занятость наставников 
в советский период была крайне большой. У некоторых преподавателей было по 10 
и более лекций в неделю, к которым нужно было серьезно готовиться, особенно учи-
тывая тот факт, что многие из лекций стенографировались, печатались на машинке 
и распространялись между студентами, в том числе и заочного отделения, в качестве 
учебников и учебных пособий. От количества уроков или лекций зависела заработная 
плата. Для сравнения можно отметить, что в дореволюционный период у большей 
части профессоров Санкт-Петербургской духовной академии было не больше двух 
лекций в неделю, и это никак не сказывалось на жалованье, которое выдавалось 
по утверждённым правительством штатам. Разумеется, при таком расписании време-
ни было достаточно и для составления оригинального курса лекций, и для занятий 
наукой. Кроме того, публикация статей в научных журналах в дореволюционный 
период оплачивалась редакциями, что в некоторых случаях служило дополнитель-
ным стимулом для преподавателей в деле разработки тех или иных вопросов и напи-
сания большего количества статей.

Тем не менее, отказ от какого бы то ни было научно-литературного труда про-
фессоров Ленинградской академии в устах критиков богословского журнала выглядел 
весьма странно. Поэтому Парийский первым предложил (Шишкин затем его в этом 
поддержал) вместо того, чтобы основывать собственный журнал с непонятной пер-
спективой, публиковать свои статьи в «Журнале Московской Патриархии»: «У нас 
есть журнал Патриархии, в котором печатаются и актовые речи, и научные статьи 

27 Бронзов А. А. Библиографические заметки. Учено-богословские и церковно-проповед- 
нические опыты студентов Киевской Духовной Академии LXI (1908). Киев, 1909. (406 с.) //  
Церковный вестник. 1909. № 7. Стб. 212.

28 Карпук Д. А. Богословская наука в Санкт-Петербургской Духовной Академии (к 295‑летию 
со дня основания и 70‑летию со дня возрождения) // Христианское чтение. 2016. № 6. С. 14–15.
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наших профессоров; там были напечатаны статьи Четыркина, Сагарды, Миролюбова, 
о. Василия Верюжского. Журнал Патриархии просит присылать ему статьи»29. Такое 
предложение можно объяснить в том числе и тем, что Парийский в 1949–1952 гг. ра-
ботал в редакции «Журнала Московской Патриархии»30.

Шишкину это компромиссное решение пришлось по духу, и, как следует из его 
последующих небольших реплик, главной причиной, почему он согласился с данным 
предложением, было то, что издание будет осуществляться именно Патриархией, т. е. 
на ее средства и, самое главное, под ее контролем31.

Ректор протоиерей Михаил Сперанский также горячо поддержал данное предло-
жение, подчеркнув, что он не отказывается от научной работы, но специальный орган 
печати для этого нет надобности открывать: «Журнал Московской Патриархии — наш 
журнал, его редколлегия состоит из авторитетных лиц разных богословских специаль-
ностей, чтобы дать оценку любой нашей работе». Далее отец Михаил констатировал, 
что корпорация («мы») мало пишет. В качестве примера он отметил, что в журнал 
«Голос Правды» отправили всего три статьи, не указав, правда, за какой период. Отец 
Михаил, присоединившись к мнению Шишкина, что идея издания «Трудов» сама 
по себе прекрасна, тем не менее отметил, что «по многим условиям нам надлежит 
пока ограничиться возможностью печатать свои статьи в журнале Московской Патри-
архии»32. Кто больше в данном случае говорил в отце Михаиле — ученый или админи-
стратор, остается лишь предполагать. Как бы то ни было, можно мимоходом отметить, 
что ссылка на малую продуктивность не выглядит убедительной. Да, писали мало, 
но ведь для этого можно и нужно было создавать условия, в том числе и посредством 
системы каких-нибудь, пусть небольших, поощрений. В условиях послевоенного вре-
мени (может быть, и не для всех членов корпорации) это могло бы стать серьезным 
стимулом усилить свою исследовательскую деятельность.

Как бы то ни было, предложение печатать свои статьи в «Журнале Московской 
Патриархии», при всех своих издержках, стало серьезной альтернативой инициа-
тиве Осипова. Именно поэтому протоиерей Александр первым выступил с неболь-
шой, но все же критикой данного предложения, обратив внимание, что в «Журнале 
Московской Патриархии» печатаются далеко не все статьи. В качестве примера 
он привел свою статью (надо полагать, по библеистике), которая не была принята. 
На этом основании Осипов утверждал, что редакция принимает только церковно-
исторические, а не экзегетические статьи. Парийский парировал, утверждая, что при-
нимаются все статьи, в том числе, например, догматические. В качестве подтвержде-
ния он упомянул статью И. Г. Айвазова, в прошлом преподавателя дореволюционной 
Санкт-Петербургской духовной академии. На это священник Петр Гнедич, в целом 
несколько невнятно участвовавший в дискуссии, не вполне уважительно заявил: 
«Айвазов — не профессор, а его статья — “мазня”»33. Учитывая научные интересы отца 
Петра34, а также тот факт, что у Айвазова в «Журнале Московской Патриархии» было 
опубликовано всего четыре статьи, предположим, что такая негативная реплика по-
следовала на статью «Догмат искупления»35.

Чуть позже тот же Гнедич, подчеркнув, что «Журнал Московской Патриархии» 
уже получил свою оценку (правда, не уточнив, кем, когда и какую), сказал, что это 
издание не может заменить журнал научного характера. Эти и другие реплики пока-
зали, что среди членов корпорации не было единого мнения по поводу официозного 

29 Архив СПбДА. Оп. 1. Ф. 1. Д. 10. Л. 91.
30 Профессора и преподаватели. 1946–1996. Биографический справочник / сост. О. И. Ходаков-

ская, А. А. Бовкало. СПб.: Дивный остров, 2011. С. 99.
31 Архив СПбДА. Оп. 1. Ф. 1. Д. 10. Л. 93.
32 Там же. Л. 94.
33 Там же. Л. 91.
34 См.: Трибушный Д., свящ. Сотериология протоиерея Петра Гнедича: школьный богослов 

против школьного богословия // Христианское чтение. 2018. № 1. С. 46–57.
35 Айвазов И. Г. Догмат искупления // Журнал Московской Патриархии. 1952. № 1. С. 64–76.
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издания Русской Церкви и той роли, которую оно могло сыграть в деле развития бо-
гословской науки в Ленинградской духовной академии.

Вместе с тем, тот же Парийский, выступивший настоящим апологетом «Журна-
ла Московской Патриархии», по-прежнему настаивал на отправке научных статей 
именно туда. Во-первых, Лев Николаевич утверждал, что создание своего журнала 
приведет лишь к распылению сил, что в то время было недопустимо. Кроме того, 
отправка большего количества научных статей именно в «Журнал Московской Патри-
архии» станет «началом нового характера журнала — расширением его объема за счет 
чисто научных статей»36. Во-вторых, видя, что его предложение встречено довольно 
прохладно, Парийский предложил в качестве компромисса вариант, когда собранный 
научный материал будет выходить пусть и в виде сборников, но «как один из видов 
издательства Московской Патриархии»37. Примечательно, что в конце концов именно 
такой вариант и будет реализован.

Безусловно, одним из главных вопросов в рамках данного обсуждения должен 
быть следующий: а советская власть допустит ли, в случае согласия и академии, 
и митрополита, и Патриархии, издание еще одного журнала наряду с «Журналом 
Московской Патриархией» и некоторыми другими периодическими изданиями? Ведь 
издание и распространение (пусть даже и ограниченное) довольно специфического 
и узкоспециализированного журнала вполне могло привлечь внимание не только на-
ставников и студентов духовных школ и некоторых священнослужителей, но и пред-
ставителей светского общества, интеллигенции и т. д. Безусловно, все это в условиях 
агрессивно насаждаемого атеизма никак не могло быть пропущено и допущено. Само 
собой, данный вопрос не мог обсуждаться и не обсуждался, по крайней мере публич-
но, в рамках рассматриваемого заседания Совета академии.

На следующем заседании Совета, состоявшемся 17 октября, была рассмотрена 
довольно важная, как кажется, записка протоиерея Александра Осипова. Сначала 
Осипов свой текст направил митрополиту Григорию, который полностью согла-
сился с изложенными там предложениям и наложил следующую резолюцию: 
«Предлагаю это к обязательному исполнению во избежание недоразумений на бу-
дущее время»38.

Если кратко, то Осипов предлагал секретарю Совета, записывая прения при об-
суждении вопросов, сверять свои записи с членами Совета, слова которых затем при-
водились в журналах Совета. Более того, Осипов настаивал, что лучше даже просить 
от наставников «собственное изложение их мыслей»39. Другими словами, Осипов 
был недоволен, как минимум, тем, как были изложены его мысли при обсужде-
нии вопроса о «Трудах Ленинградской Духовной Академии». Правда, что именно 
его не устраивало, в записке не говорилось. Однако это поднимает важный вопрос 
для исследователей, изучающих историю Ленинградских духовных школ и пользую-
щихся материалами Совета академии, особенно теми разделами, где зафиксирована 
та или иная дискуссия. Насколько можно доверять встречающимся там формулиров-
кам? Вопрос, к сожалению, остается без ответа, поскольку даже в конкретном случае 
Осипов не стал вносить правки в стенограмму, а потому остается лишь предполагать, 
что именно его не устраивало.

Далее, Осипов предлагал «председателю заседания точно формулировать резуль-
тат обсуждения и предлагать к голосованию точно сформулированную резолюцию 
постановления»40. Здесь с Осиповым можно согласиться, поскольку формулировки 
протоиерея Михаила Сперанского по данному делу, действительно, были несколько 
размытыми и невнятными.

Совет академии данную записку принял к сведению и исполнению.
36 Архив СПбДА. Оп. 1. Ф. 1. Д. 10. Л. 92.
37 Там же.
38 Там же. Л. 99.
39 Там же.
40 Там же.
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В самом начале второго полуго-
дия на заседании Совета академии 
28 января 1954 г. Л. Н. Парийский 
(который, подчеркнем, изначаль-
но был против издания академи-
ческого журнала) сообщил членам 
Совета, что первый выпуск журна-
ла уже подготовлен. Из содержания 
видно, что в нем наряду с богослов-
скими статьями были и информаци-
онные. Так, первые три (sic!) статьи 
принадлежали перу самого Парий-
ского и представляли собой отчеты 
о начале 1953–1954 учебного года, 
престольном празднике и годичном 
акте, а также о состоянии духовных 
школ в течение прошлого 1952–1953 
учебного года41. По сути, это были не-
большие статьи, которые и до этого 
времени, и после регулярно публико-
вались на страницах «Журнала Мо-
сковской Патриархии», в том числе 
и за авторством самого Парийского. 
К информационному разделу следу-
ет отнести и статью секретаря Совета 
П. П. Игнатова, посвященную празд-
нованию в духовных школах 36‑й 
годовщины Октябрьской революции. 
Переходной статьей от официально-
информационного раздела к собст- 
венно научному можно считать 

«Праздничные думы и мысли», посвященные 36‑летию «Великой Октябрьской Со-
циалистической Революции в нашей стране»42 А. Ф. Шишкина, также критиковавшего 
идею издания собственных «Трудов».

Если говорить о научном, в строгом смысле слова, разделе, то к нему следует 
отнести семь статей следующих авторов: П. П. Игнатова («Василий Люблинский 
(Каноническая страничка по Истории Юго-западной Руси XVII века)»), Н. Д. Успен-
ского («Апостольская традиция светильничного благодарения, как основа Пра-
вославной вечерни (Историко-литургическая справка)»), Г. П. Миролюбова («Ми-
трополит Московский Платон, как Пастырь и Богослов (к 140 годовщине со дня 
кончины — 11 / XI — 1812 г.)»), протоиерея Василия Верюжского («Падение Визан-
тии (30 мая 1953 г.) и последствия этого события для Православной церкви и сла-
вянства»), протоиерея Александра Осипова («Опыт истолкования I и II псалмов, 
как единого целого»), епископа Лужского Михаила (Чуб) («Άγραφα — сохранив-
шиеся на славянском языке в творениях св. священномученика Мефодия») и сту-
дента III курса академии В. П. Шоломицкого (Перевод с древне-еврейского языка 
через посредствующий польский перевод на русский язык статьи И. Тугендгольда: 
«Первая воскресшая мысль о существовании Бога»). Также в первом номере был 
помещен некролог А. А. Углянскому, составленный протоиереем Михаилом Спе-
ранским, и «Слово в день Святого Апостола и Евангелиста Иоанна Богослова» 
протоиерея Петра Гнедича43.

41 Там же. Л. 188–189.
42 Там же. Л. 189.
43 Там же. Л. 189–190.

Обложка машинописного выпуска  
«Трудов Ленинградской Духовной Академии»
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Представленное и озвученное на заседании Совета академии содержание первого 
выпуска журнала обращает на себя внимание несколькими деталями. Прежде всего, 
порядок, в котором представлены статьи, вызывает некоторое недоумение: если пред-
полагается, что журнал будет научным, то почему первыми идут информационные 
статьи? Можно предположить, что в качестве образца был взят «Журнал Московской 
Патриархии», где сначала всегда шли официозные и официальные материалы, а на-
учные статьи, некрологи и т. п. помещались уже едва ли не в «подвале» номера.

Такое объяснение расположения статей вполне подтверждается и второй деталью. 
Дело в том, что, как видно из содержания, в подготовке номера приняли активное 
участие те, кто изначально были категорически против собственного академического 
журнала — Л. Н. Парийский и А. Ф. Шишкин. Учитывая же факт работы Парийско-
го в редакции «Журнала Московской Патриархии», а также его административную 
должность в академии, можно предположить, что бразды издания взял в свои руки 
именно Лев Николаевич, а не автор идеи протоиерей Александр Осипов.

То, что Осипов был отодвинут от издательского дела, подтверждается, во‑первых, 
тем, что докладывал об издании журнала именно Парийский. Во-вторых, в рамках 
заседания Совета Осипов внес несколько предложений, чего бы он делать не стал, 
если бы занимался этим делом непосредственно. Так, он предлагал составить оглав-
ление статьям сборника и дать им нумерацию (т. е. ни того, ни другого изначально 
не было). Также протоиерей Александр предложил титульный лист сделать в следу-
ющей форме:

«Ленинградская Православная Духовная Академия.
Сборник статей

Выпуск I-й.
Ленинград, 1954 г.»44

Как бы то ни было, первый номер «Трудов Ленинградской Духовной Академии» 
вышел в свет, поскольку итоговое решение Совета было следующим: «Приветствовать 
выход первого сборника научных трудов Ленинградской Духовной Академии. Одо-
брить предложение проф. прот. о. А. Осипова в отношении внешнего оформления»45. 
Объем журнала составил 293 страницы, кроме того, в номере было помещено две 
иллюстрации46. (К большой радости, удалось обнаружить машинописный экземпляр 
этого номера в библиотеке Санкт-Петербургской духовной академии, за что выражаем 
особую благодарность архимандриту Стефану (Садо) и Никите Юрьевичу Дубову.)

На заседании Совета, состоявшемся 18 февраля 1954 г., докладывал уже протоие-
рей Александр Осипов, поскольку, как он сам отметил в конце своего выступления, 
администрация академии вернула его к участию в его же проекте. Во-первых, прото-
иерей Александр сообщил, что Московская духовная академия согласилась совместно 
издавать богословский журнал47. Во-вторых, после обмена мнениями Осипов внес 
несколько предложений: выпускать журнал обязательно в переплете; во втором се-
местре текущего учебного года выпустить еще два номера — один к Пасхе, второй 
к окончанию учебного года. Также было предложено руководителям кафедр сооб-
щить о том, какие кандидатские сочинения написаны на приличном для публикации 
в журнале уровне, т. е. предполагалось активное привлечение учащихся, что, безус-
ловно, во все времена чрезвычайно важно и нужно для высшей богословской школы. 
Еще один пункт представляет особую ценность: «Именовать “Цензурную комиссию” 
в составе членов Совета: о. Ректор, проф. прот. Осипов А. А., проф. Успенский Н. Д., 
проф. прот. Верюжский В. М., избранных в заседании 10/IX‑53, “Редколлегией”»48.  

44 Там же. Л. 190.
45 Там же.
46 Там же. Л. 221.
47 Там же. Л. 198.
48 Там же. Л. 199.
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В заключение Осипов проинформи-
ровал членов Совета, что для второго 
номера «Трудов» имеется достаточ-
но материалов, «с остатком для 3‑го 
Сборника»49.

О следующем, втором номере 
Совету академии 9 марта 1954 г. 
также докладывал протоиерей Алек-
сандр Осипов. На этот раз речь шла 
о подготовленном редколлегией 
очередном выпуске, который еще 
не был готов в полном объеме. Теперь 
первый блок был научным и включал 
в себя девять статей. Далее следовал 
информационно-новостной блок, со-
стоявший из двух заметок Л. Н. Па-
рийского. В первой статье, объем кото-
рой составил шесть страниц, речь шла 
о вечере пения колядок, а во второй 
(две страницы) — о посещении акаде-
мии 5 февраля 1954 г. финской делега-
цией сторонников мира50.

Что касается первого, научно-
го блока, то он представляет особый 
интерес по нескольким причинам. 
Во-первых, теперь в данных автора 
указывалась академическая кафедра, 
что можно истолковать как попытку 
привлечь внимание преподавателей 
к научно-исследовательской деятель-
ности посредством своего рода кон-
куренции. Второй момент, который 

бросается в глаза, — более активное привлечение к подготовке и написанию статей 
студентов с участием преподавателей / профессоров той или иной академической 
кафедры. Так, например, для номера были подготовлены толкования на псалмы сту-
дентов II курса академии В. Бутыло («Опыт истолкования 15‑го и 109‑го псалмов») 
и А. Новикова («Опыт истолкования 8‑го и 81‑го псалмов»). Предисловие к этим 
студенческим опытам под названием «Опыты истолкования псалмов по русской 
и святоотеческой литературы» написал руководитель кафедры Священного Писа-
ния Ветхого Завета протоиерей Александр Осипов. Общий объем текста составил 
62 страницы. Студент I курса иеромонах Павел (Черемухин) подготовил статью 
«Содержание и идейный смысл таинства Крещения по Требнику». Руководитель 
кафедры литургики профессор протоиерей Иоанн Козлов подготовил предисловие, 
общий объем которого составил 20 страниц51. Нет надобности говорить, насколь-
ко важным, хотя и сложным делом является привлечение студентов к научно-
исследовательской деятельности совместно с преподавателями. В рамках издания 
«Трудов» это могло бы стать важной и отличительной чертой Ленинградских ду-
ховных школ. В любом случае динамика была положительной: для первого номера 
был привлечен один студент, для второго — уже три.

Если говорить о других статьях, то большая их часть была подготовлена препода-
вателями, которые уже писали статьи для первого номера, хотя были и «новички»: 

49 Там же. Л. 200.
50 Там же. Л. 221.
51 Там же. Л. 220.
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епископ Михаил (Чуб) («Извлече-
ние из славянского сборника творе-
ний св. Мефодия (Олимпийского). 
1) Предисловие переводчика. 2) Молит-
ва св. Мефодия. 3) Второе слово св. Ме-
фодия. 3) Второе слово св. Мефодия: 
о жизни и разумной деятельности», 
59 стр.); профессор кафедры апологети-
ки К. А. Сборовский («Климент Алек-
сандрийский (Из истории христиан-
ской апологетики)», 20 стр.); доцент 
кафедры истории Русской Православ-
ной Церкви иеромонах Леонид (Поля-
ков) («Очерки по истории Афонского 
и Русского монашества в XI–XVIII вв. 
Очерк 1: Св. Афанасий и преобразова-
ние им Афонского монашества. Очерк 2.  
Афон и начало Киево-Печерского 
монастыря», 61 стр.); профессор ка-
федры практического руководства 
для пастырей Л. Н. Парийский («Вос- 
кресный канон 1‑го гласа (Пособие 
для воспитанников духовных семина-
рий)», 12 стр.); доцент кафедры догма-
тического богословия Г. П. Миролюбов 
(«Чудесные события в жизни», 18 стр.); 
доцент кафедры гомилетики священ-
ник Петр Гнедич («Изменение учения 
об искуплении к катехизисе при пере-
работке его в 1839 г.», 16 стр.)52.

Отдельного внимания заслуживает последняя статья из научного блока. Препода-
ватель Е. Н. Бояновская, руководитель кафедры английского и французского языков, 
подготовила к изданию «Исторический атлас Нового Завета». Это был перевод фран-
цузской книги священника Теллье (Париж, 1945). Публикация включала не только 25 
страниц текста, но и 15 карт. Вне всякого сомнения, эта публикация была бы чрезвы-
чайно полезна для студентов и вообще для всех читателей журнала.

Подводя итог, протоиерей Александр сообщал, что второй номер «Трудов» будет 
содержать приблизительно 315 страниц и включать 15 иллюстраций. Совет академии 
по данному вопросу принял следующее решение: «Принять информационное сооб-
щение проф. прот. Осипова А. А. к сведению и одобрить»53.

К сожалению, на этом история попытки выпуска при академии в советский 
период своего периодического издания была завершена. Никаких данных в Журна-
лах Совета академии о том, что в дальнейшем это начинание имело продолжение, 
не имеется. Попытка оказалась всего лишь попыткой. Но и она делает честь тогдаш-
ним наставникам, которые, несмотря на непростые бытовые условия и колоссальную 
занятость, все же решились сделать важный и нужный шаг в деле развития богослов-
ской науки посредством издания специализированного научного журнала.

Наш рассказ будет не полон, если не сообщить о позиции профессорско-
преподавательской корпорации Московской духовной академии по данному вопросу. 
На заседании 29 декабря 1953 г. Советом академии был рассмотрен вопрос о совмест-
ном издании. В обсуждении данной инициативы принимали участие профессоры 

52 Там же. Л. 219–220.
53 Там же. Л. 221.
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протоиереи С. В. Савинский и А. А. Ветелев, профессоры Н. П. Доктусов и И. Н. Шаба-
тин, доценты В. И. Талызин, А. И. Иванов (впоследствии профессор ЛДАиС), Н. М. Ви-
ноградов, А. Георгиевский и Н. М. Лебедев. Также как и в Ленинградской академии, 
мнения разделились: одни предлагали издавать свой журнал, другие — отправлять 
научно-богословские статьи в «Журнал Московской Патриархии». В итоге было при-
нято решение поддержать Совет Ленинградской академии и издавать журнал со-
вместными усилиями54.

Если же говорить о реакции Московской Патриархии в лице Предстоятеля, 
то известно, что в том же 1953 г. от имени Патриарха Алексия I было составлено 
письмо-обращение на имя председателя Совета по делам Русской Православной 
Церкви Г. Г. Карпова с просьбой разрешить издавать богословский журнал объемом 
в 20–25 печатных листов, тиражом в 5.000 экземпляров, по два номера в год. Правда, 
в письме не уточнялось, кто именно будет издавать журнал: академии — Московская 
или Ленинградская, или же издательство Московской Патриархии. Примечательно, 
что при изложении аргументации о важности и нужности данного издания акцент де-
лался на престиже на международной арене Русской Православной Церкви, а значит, 
и СССР55. Как бы то ни было, тогда, в 1953 г., дело не получило своего дальнейшего 
продолжения. К обсуждению вопроса вернулись лишь в 1957 г., а первый номер «Бо-
гословских трудов» — журнала, объединившего научный потенциал Московской и Ле-
нинградской духовных академий — вышел в 1960 г., хотя на обложке значился 1959 г.56

Подводя итог, следует отметить, что инициативы, столь важные и необходимые 
для духовных академий как научно-исследовательских центров, все же получили, 
пусть и не сразу, свое продолжение. Русская Православная Церковь на последующие 
десятилетия обрела возможность свидетельствовать самой себе и всему миру о своих 
научных интересах и исследованиях.
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Судьба книжного собрания Новгородского музея уникальна. Его историю можно 
проследить с 1865 г., времени появления в Новгороде Музея древностей. Немаловаж-
ную роль в собирании и формировании, в том числе, книжных коллекций, сыгра-
ла деятельность Новгородского губернского статистического комитета, выделявшего 
средства на содержании музея и состоящей при нем библиотеки. «Возникновение 
в Новгороде Музея древностей и Публичной библиотеки вызвало в обществе желание 
принять участие в деятельности этих полезных учреждений и поддержать их путем 
пожертвований в виде денежных сумм и непосредственно даров предметов старины. 
Среди дарителей были особы императорской фамилии, которые жертвовали на нужды 
музея и библиотеки ежегодные фиксированные суммы, частные лица и различные 
учреждения»1. В результате революционных событий 1917 г. в музейную библиотеку 
поступили национализированные книжные собрания. Таким образом, в библио-
теках и музеях оказались издания, ранее принадлежавшие различным обществам, 
учреждениям, учебным заведениям; поступали библиотеки закрывающихся храмов, 
монастырей; кроме того, доставлялись книги из разоренных дворянских усадеб и т. д. 
Книжные собрания духовных семинарий, например, в свое время, периодически по-
полнялись, кроме прочего, за счет передачи по завещаниям личных библиотек пред-
ставителей высшего духовенства, завещавших им свои книжные коллекции.

Таким образом, в Новгородском Губмузее, в 1920‑е гг., в коллекции книг, со-
ставленной на основе Новгородской духовной семинарии, оказались собрания ар-
хиепископа Новгородского и Великолуцкого Амвросия (Юшкевича), митрополита 
Новгородского и Великолуцкого Димитрия (Сеченова), митрополита Новгородского 
и Олонецкого Амвросия (Подобедова), архиепископа Ярославского и Ростовского Ан-
тония (Знаменского), епископа Кирилловского Арсения (Иващенко) и др.2 «Во время 
Великой Отечественной войны библиотека Новгородского музея понесла невосполни-
мые утраты. В июле 1941 г. сотрудники музейной библиотеки занялись подготовкой 
библиотечного фонда к эвакуации. Но стремительное наступление немецких армий 
не позволило провести своевременный вывоз в полном объеме музейного книжно-
го фонда. Часть книжного собрания осталась на территории Новгородского кремля, 
из которой наиболее ценные книги и рукописи, в т. ч. издания из библиотеки Нов-
городской духовной семинарии, были вывезены оккупантами в Ригу, где находился 
Оперативный Штаб Розенберга, занимавшийся свозом сюда награбленных ценностей, 
в т. ч. книг с оккупированной территории Советского Союза. Специально для выпол-
нения этой цели при Отделе штаба “Особые задания” была создана группа “Книжные 
собрания”»3. «Сотрудники Штаба Розенберга имели прямое отношение к вывозу биб- 
лиотеки Новгородского исторического музея»4. Из Латвии наших «пленников» уда-
лось вернуть только в марте 1945 г., о чем в книге суммарного учета имеется соответ-
ствующая запись. Вернулось, в том числе, и издание, о котором сейчас и пойдет речь.

Это книга, представляет собой труд исследователя, не имеющего никакого от-
ношения ни к Новгородской епархии, ни к новгородскому духовенству. Несмотря 
на то, что довоенная учетная документация была полностью утрачена, ясно, что исто-
рия ее поступления достаточно традиционна.

Настоящая работа посвящена монографии «История грузинской церкви конца 
VI в.». монаха-исследователя грузинской церкви Михаила Павловича Сабинина. 

1 Пустная Л. А., Макарова Т. В. «Удовлетворение ученым изысканиям»: страницы из исто-
рии библиотеки музея // Ежегодник Новгородского государственного объединенного музея-
заповедника. 2015. Великий Новгород, 2017. С. 239.

2 Секретарь Л. А. Новгородский Антониев монастырь. Исторические очерки. Великий Новго-
род, 2021. С. 176–179, 182–185.

3 Тихомирова Т. Ю. Обзор изданий библиотеки Новгородской духовной семинарии из фонда 
«Редкая книга» новгородского музея-заповедника // Новгородский музей-заповедник: матери-
алы ежегодной научно-практической конференции, посвященной 110‑летию со дня рождения 
А. П. Грекова. 2019 г. Великий Новгород, 2020. С. 112.

4 Пустная Л. А., Макарова Т. В. «Удовлетворение ученым изысканиям»… С. 242
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Но прежде скажем, что он родился в 1845 г. в семье тверского священника, перешед-
шего на службу в Тифлис. Миша Сабинин в начале 60‑х гг. был отдан в Тифлисскую 
классическую гимназию, где проучился до 1868 г.5 Свое образование юноша продол-
жает вольнослушателем6 в Санкт-Петербургской Духовной Академии, где, согласно 
предположениям некоторых биографов (Роин Метревели, Важи Кикнадзе), в послед-
ний год принимает постриг с именем Гоброн — в честь великомученика Грузинской 
Православной Церкви начала X в. Гоброна (в крещении Михаила), замученного араба-
ми7. Во время учебы в 1871–1873 гг. Сабинин издает «Полное жизнеописание святых 
грузинской церкви», являющееся, пожалуй, самым известным трудом о грузин-
ских святых, опубликованном на русском языке. Этот монументальный трехтомник 
автор посвящает памяти скончавшегося наследника цесаревича Николая Алексан-
дровича8 (возможно, в воспоминание о посещении им Грузии во время путешествия 
на Кавказ). В 1882 г. жизнеописания были переизданы под названием «Рай Грузии, 
полное описание заслуг и страстей грузинских святых, хронологически собранные 
и опубликованные кандидатом Петербургской Духовной Академии Гоброном (Миха-
илом) Павловичем Сабининым. Петербург, 1882 год» (на груз. яз.)9.

Вторая работа Сабинина «История грузинской церкви конца VI в.» публикуется 
в 1877 г. на его средства. За это сочинение в 1878 г. автор получает степень кандидата 

5 Кикнадзе В. Михаил Сабинин — подвижник Грузинской церкви // Православие.Ru. URL: 
https://pravoslavie.ru/orthodoxchurches/40467.htm (дата обращения: 10.04.2023).

6 Чистович И. А. С.‑ Петербургская Духовная Академия за последние 30 лет (1858–1888 гг.). 
СПб., 1889. С. 61.

7 Сулава Н. В. «Рай Грузии» Михаил (Гоброна) Сабинина — история создания, назначение 
и место в современном литературоведении // Россия. Грузия. Христианский Восток. Духов-
ные и культурные связи: сб. статей по материалам VI научных чтений, посвященных памяти 
Давида Ильича Арсенишвили. М., 2019.

8 Церковный вестник. 1900. № 22. Стлб. 716.
9 Сулава Н. В. «Рай Грузии»…

Михаил (Гоброн) Павлович Сабинин. Владельческая запись. Отдел рукописей РГБ. Ф. 180. 
Собрание рукописей на языках народов СССР. Раздел II. Собрание грузинских рукописей. № 3 

«Псалтирь на грузинском яз. XIX в. (ОР РГБ. Ф. 180/II № 3. Л. 9 об. — 10)»
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богословия10. В фонде музейной библиотеки имеется два экземпляра данного изда-
ния. Первый происходит из личной библиотеки епископа Кирилловского Арсения 
(Антона Ильича Иващенко, 1830/31–1903), викария Новгородской епархии и настоя-
теля Хутынского монастыря (1893–1903), автора многочисленных трудов по истории 
Православной Церкви на Востоке, известного переводчика греческих рукописей. Свою 
обширную библиотеку он завещал Новгородской духовной семинарии, о чем свиде-
тельствует экслибрис-наклейка библиотеки семинарии на титульном листе. В настоя-
щее время незначительная часть его библиотеки с автографами и пометами хранится 
в фонде редкой книги Новгородского музея11. Привлекший наше внимание экземпляр 
очень интересен: помимо владельческой записи, свидетельствующей о принадлеж-
ности к библиотеке Арсения, сохранились маргиналии на полях отдельных стра-
ниц — следы работы епископа.

Подробней остановимся на втором экземпляре. Он, как и упомянутый ранее, про-
исходит из довоенной библиотеки, об этом свидетельствует надпись, выполненная 
чернилами черного цвета от руки, в верхнем левом углу, с указанием номера ката-
лога, отдела и инвентарного номера «Кат. № 7.54. Отд. III. Инв. 2034». Книги с таким 

шифром принято относить к библиоте-
ке Новгородского губернского статисти-
ческого комитета. В отличие от первого 
экземпляра, здесь, к большому сожале-
нию, отсутствуют 1–2 страницы обложки. 
Перед нами сразу открывается титуль-
ный лист. Согласно ему, издание уви-
дело свет, благодаря стараниям самого 
автора, то есть, опубликовано на его соб-
ственные средства. Этим же объясняется 
уточнение Михаила Сабинина — «иве-
риец». «Ивериец Михаил Сабинин», так 
он подписывался12 и считал уместным, 
в данном случае, подчеркнуть это, так 
как исследование посвящено древней 
Грузии — Иверии.

На 3‑й странице обложки имеется 
владельческая запись автора, которая до-
бавляет несколько штрихов к пониманию 
его личности. Запись выполнена черни-
лами черного цвета крупным, размаши-
стым почерком и занимает всю площадь 
страницы: «Сiя книга собрана изъ вер-
нейшихъ источниковъ как Армянскихъ 
и Грузинской (иверскiхъ) такъ Персидско-
Татарскихъ рукописей. Габронъ (Миха-
илъ) Сабинин 1895 [или 1825?] г. Май. 
Тэрмидоръ по франц… 25 число 2 часа 
ночи 35 минут 15 ½ секунд». Первое, 
на что обращаешь внимание, это 
то, что написание букв очень осторож-
ное, старательное; почерк похож на дет-
ский. Второе — время записи, указанное 

10 Чистович И. А. С.‑ Петербургская Духовная Академия… С. 61.
11 Моисеев С. Арсений // Новгород. 1993. № 35 (141). 20–27 августа. С. 8. (Новгородский 

алфавит).
12 Багратион-Мухранели И. Л. «Другая жизнь и берег дальний». Репрезентация Грузии и Кав-

каза в русской классической литературе. 2‑е изд., стереотип. М., 2018. С. 308.

Михаил (Гоброн) Павлович Сабинин. 
Владельческая запись. Гоброн (Михаил) 
Сабинин. «История грузинской церкви  

конца VI в.». СПб., 1877. 3‑я стр. обложки



79Богословская наука и церковные исследования

с точностью до доли секунды, а ведь 
действие происходит глубокой ночью, 
если верить записи; далее — указание 
месяца «Май» и ниже — «Тэрмидор», 
в скобочках сокращенно — «по фран-
цузс…» Ошибка? Описка? Или эта не-
точность объясняется также временем 
написания — глубокая ночь, когда автор, 
возможно, засыпал. Известно, что 11‑й 
месяц французского республиканского 
календаря, существовавшего до 1806 г., 
«термидор» соответствует периоду 
19/20 июля — 17/18 августа, но не маю. 
При более тщательном рассмотрении 
вызывает вопросы написание года, где 
цифра «9», как нам кажется, похожа 
на цифру «2» (в нижней части добав-
лен характерный завиток), что заставляет 
так думать, и наоборот, то есть, вместо 
«1895 г.» можно прочитать и «1825 г.». 
Последнее, по понятным причинам, не-
возможно, так как книга вышла в 1877 г., 
а годы жизни автора — 1845–1900.

Но что-то смущает в этой «владель-
ческой» записи. В первую очередь, надо 
было убедиться, что это действительно 
запись автора. Необходимо было сли-
чить почерк. Благодаря статье Ольги 
Валентиновны Васильевой «Грузинские 
рукописи собрания Михаила Сабинина 
в Санкт-Петербурге и Тбилиси»13 выяс-
нилось, что в Отделе рукописей Россий-
ской национальной библиотеки (далее — ОР РНБ) сохранились два недатирован-
ных письма Сабинина, связанных с работой над изданием одной или двух книг14. 
Становится ясно, что данный почерк записи не имеет ничего общего с почерком 
на нашей книге. О. В. Васильева также приводит информацию о дарственных над-
писях Сабинина, сделанных на свободном форзаце Служебника 1688 г.15 и на при-
клейном форзаце рукописного сборника16, содержащем, помимо прочего, сочине-
ние «Размышления о страданиях Спасителя». Вчитываясь и вглядываясь в почерк, 
и, раз за разом сравнивая записи, к большому сожалению, убеждаешься, что разли-
чий больше, чем совпадений. Хотя, разбирая отдельные буквы, сличая, под лупой 
написание, все же находишь некоторое сходство. Например, в рукописном сборни-
ке17, где представлена всего одна строчка «Отъ М Сабинина…», в фамилии вторая 
буква «а» похожа на «и», а четвертая буква «и» написана, как «а» (как на нашей  
книге): и там, и тут можно прочитать, как «Сабанин» (коллеги из РНБ сомневаются, 
что это запись автора). При более подробном изучении почерка в письмах и дарствен-
ных надписях, находишь сходство в написании букв «М», «н», «з», «к», «р», «д».  

13 Россия. Грузия. Христианский Восток. Духовные и культурные связи: сб. статей по мате-
риалам VIII научных чтений, посвященных памяти Давида Ильича Арсенишвили. М., 2021. 
С. 218–224.

14 ОР РНБ. Ф. 1000. Собр. отдельных поступлений. Оп. 3. № 1098. Л. 1, 2.
15 ОР РНБ. Груз. НС 4.
16 ОР РНБ. Груз. НС 3.
17 Там же.

Михаил (Гоброн) Павлович Сабинин. 
Владельческая запись. Гоброн (Михаил) 

Сабинин. «История грузинской церкви конца 
VI в.». СПб, 1877. 4‑я стр. обложки
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У биографов Михаила Сабинина (Важа Кикнадзе) и у О. В. Васильевой, а также 
в некрологе, встречаешь упоминание о болезни Сабинина. Слишком активна была  
его деятельность: «Во время учебы в СПбДА, в каникулярное время он обычно 
уезжал в Грузию, где посещал горные монастыри и храмы и откуда нередко приво-
зил древние рукописи, которые спасал от небрежения церковных властей»18. В не-
крологе читаем: «исходил пешком все монастыри Грузии, Имеретии, Мингрелии, 
Гурии и Абхазии. Видя их убожество и разрушение и не имея никаких средств, 
он нашел в СПб и Москве много благотворителей… один Бог знает, сколько икон, 
риз, утвари, денег посланы Сабининым в Грузию. В 1889 г. он положил начало 
восстановлению Бодбийского девичьего монастыря, собрав немало денег на его 
устройство (10 тыс. рублей)… более 10 тыс. рублей собрано им на возобновление 
Давыдгареджийской пустыни»19 и т. д. Сабинин много сил отдал восстановлению 
святынь, однако, как ни странно, это не нравилось многим в Грузии, и Сабинина 
дважды высылали за ее пределы. Вторично — как раз в 1895 г. — без права возвра-
щаться20. Также сильным потрясением стала равнодушная, «более того, враждеб-
ная», реакция грузинского читателя на публикацию книги «Рай Грузии». Это стало 
для автора полной неожиданностью. Издание обличали и отдельные церковные 
деятели, например протоиерей Давид Гамбашидзе, издатель церковного журна-
ла «Пастырь». Книга была отрицательно оценена цензором М. Хелидзе, который 
отметил, что она не может быть полезна духовным лицам Экзархата, т. к. почти 
на каждой странице в виде ссылок встречаются резкие и оскорбительные для со-
временных грузин и армян слова и выражения. По всей видимости, для цензора 
оказались неприемлемыми многочисленные замечания Сабинина, касающиеся 
ужасающего положения оставленных без внимания и превратившихся в стойла 
для животных, грузинских церквей и монастырей. Этих людей Сабинин называл 
«волками в овечьей шкуре», которые «много говорят, но мало делают». К сожа-
лению, большая часть тиража книги не была продана и финансовые издержки 
тяжелым бременем легли на плечи издателя21. Все это не способствовало улучше-
нию состояния здоровья автора, жившего в Москве и нуждавшегося в средствах. 
Позволю себе привести еще одну цитату из некролога: «Сколько горя и страданий 
вынес покойный печальник грузинской церкви, которому едва хватало на ежеднев-
ное пропитание, одному Богу известно…»22 Как отмечает В. Кикнадзе в биографи-
ческом очерке, «глубоко измученный и оскорбленный, свои невзгоды он излагал 
в маргинальных надписях в грузинских рукописях»23. В ОР РГБ в ф. 180 (Собрание 
рукописей на языках народов СССР. Раздел II. Собрание грузинских рукописей) 
под № 3 хранится иллюстрированная Псалтирь, переписанная в 1859 г. в Кутаиси, 
на которой на л. 9 об.–10 есть две пространные владельческие записи, можно ска-
зать, приписки, причем одна сделана в Москве 6 декабря 1891 г. Благодаря коллегам 
из Российской Национальной библиотеки и, в первую очередь, биографу Сабинина 
В. Кикнадзе, удалось прочитать эти приписки: «Сабинин жалуется на то, что сильно 
болен, совершенно одинок и измучен кознями противников»24.

18 Пятницкий Ю. А. Небольшие уточнения к истории формирования коллекции средневе-
ковой грузинской торевтики в Эрмитаже // Россия. Грузия. Христианский Восток. Духовные 
и культурные связи: сб. статей по материалам V научных чтений, посвященных памяти Давида 
Ильича Арсенишвили. М., 2018.

19 Церковный вестник. СПб, 1900. № 22. Стлб. 716.
20 Васильева О. В. Грузинские рукописи собрания Михаила Сабинина в Санкт-Петербурге 

и Тбилиси // Россия. Грузия. Христианский Восток. Духовные и культурные связи: сб. статей 
по материалам VIII научных чтений, посвященных памяти Давида Ильича Арсенишвили. М., 
2021. С. 220.

21 Сулава Н. В. «Рай Грузии»… С. 129–130.
22 Церковный вестник. 1900. № 22. Стлб. 716.
23 Кикнадзе В. Михаил Сабинин…
24 Там же.
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Здоровье ухудшалось с каждым годом. И если предположить, что владельческая 
запись на нашей книге сделана тяжело больным человеком, например, перенес-
шим инсульт (!) и, у которого, возможно, не действовала правая рука и, допустить, 
что он писал левой рукой, то такое различие в почерках будет вполне объяснимо. 
Но это всего лишь версия, которая, хочется надеяться, будет иметь право на существо-
вание. Еще одна интересная загадка обнаружилась на четвертой странице обложки. 
На ней, тем же крупным, старательно выведенным почерком, имеется запись «Князь 
Багратион Мурханский» вместо «Мухранский».

За годы учебы в Петербурге Михаил Павлович Сабинин сблизился с членами гру-
зинской царской семьи, с образованной частью грузинского общества и, что, вполне ве-
роятно, он был знаком и с семьей Багратион-Мухранских. Представитель одной из млад-
ших ветвей рода Багратионов — князь Николай Давидович Багратион-Мухранский 
(1822–1885) владел имением Трубников Бор Любанской волости Новгородского уезда 
Новгородской губернии. Участник Крымской войны 1853–1856 гг. он впоследствии 
служил в Министерстве внутренних дел. Выйдя в отставку в звании полковника25, вы-
нужден был жить в усадьбе постоянно, ухаживая за душевнобольной женой. У Нико-
лая Давидовича было четверо детей, из которых два сына: Николай (р. 1861) и Диодор 
(р. 1873)26. Возможно, Сабинин имел ввиду князя Николая Давидовича.

Изучив издание подробно, понимаешь, что перед нами не только личный (как сле-
дует из владельческой записи), но именно, настольный экземпляр, самого автора, 
с которым он не переставал работать, делая какие-то уточнения и пометы на полях 
страниц.

Таким образом, подводя итог вышесказанному, с определенной долей вероят-
ности, можно предположить, что перед нами экземпляр издания с владельческой 
записью автора, написанной им в тяжелый для него период, возможно, когда он был 
очень болен. И, если почерковеды или графологи подтвердят подлинность записи, 
то мы станем свидетелями обнаружения еще одного документа, связанного с почти 
забытой сегодня, неоднозначной, противоречивой, но такой яркой личностью, каким 
являлся грузинский монах-исследователь Михаил (Гоброн) Павлович Сабинин.

Выражаю признательность сотрудникам ОР РНБ и лично зав. сектором восточных 
рукописей Ольге Валентиновне Васильевой за помощь в работе и полезные советы; 
сотрудникам ОР РГБ и лично главному архивисту Шевцовой Любови Александровне; 
а также особенную сердечную благодарность Ирине Леонидовне Кызласовой за мак-
симальное содействие, ценные замечания и рекомендации, и неоценимую поддержку.

Статья посвящается памяти Ирины Леонидовны Багратион-Мухранели, скончав-
шейся 25 июня 2023 г.; Ирина Леонидовна своим вниманием к теме поддерживала 
автора.
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Введение

Актуальность данной темы обусловлена не проходящей проблемой отношения 
(чаще отрицательного) молодого поколения к любой прежней идеологии1.

На определенном этапе своего жизненного пути человек выбирает идеологиче-
скую систему, которой будет, скорее всего, привержен в течение жизни. Проблемой 
поколения, родившегося на исходе XIX в., стало то, что, не успев вступить в подрост-
ковый возраст и окрепнуть духовно, оно попало в сложнейший поток политических2, 
идеологических и религиозных3 изменений: Первая мировая война, отречение им-
ператора от власти — конец самодержавия, февральский и октябрьский перевороты, 
гражданская война, отказ от религии, как государственной идеологии, голод, разруха. 
Не каждый зрелый человек смог определиться в своих убеждениях, а юношам 15–20 
лет пришлось выбирать свой жизненный путь и вероисповедание в экстремальных 
условиях. Какие же психологические причины помогли воспитанникам остаться 
(или не остаться) приверженцами веры в Бога, то есть, не потерять совесть? В данной 
статье делается попытка ответить на этот вопрос.

Научной новизной проведенного исследования является факт, что в теологии, 
психологии и истории одновременно еще не рассматривалась приверженность 
(или не приверженность) к религии подростков сквозь призму кризиса пубертатного 
возраста, обретения (не обретениями) ими эго-тождественности или «ролевого» сме-
щения в условиях мирового кризиса.

Известно, что в результате Первой мировой войны, революционных преобразований 
в Российской империи и Германии, пандемии испанского гриппа и экономических 
проблем в начале ХХ в. в мире распалось одновременно четыре империи, что повлекло 
за собой грандиозные политические, экономические и идеологические преобразования.

Автором было выдвинуто предположение, что обретение (не обретение) тождествен-
ности юношами 1898 (1897–1900) года рождения в результате переживания подростково-
го кризиса на сломе эпохи привело их либо к отрицанию, либо оставило приверженцами 
православной религии. Те же, кто стал отрицать религию, приняли новую идеологию 
«большевизм», которую смело можно назвать «кровавой» верой, потому что под поня-
тие религии она не подпадает. Смещенная ролевая идентичность и принятие больше-
вистской веры, давшей им сначала личный успех, впоследствии стала для большинства 
бывших гардемарин катастрофой и карьерной и жизненной и личной.

Изучив архивные материалы, литературные и архивные источники собственной 
семьи, научную литературу по истории церкви Морского корпуса, психологическую 
научную литература автор сделал попытку ответить на вопрос, почему юноши, име-
ющие с рождения религиозное воспитание, то есть воспитанные в совестливости, 
добросовестности и благочестии так легко отказались от него.

I

История Морского корпуса, хорошо известна. Начав свой путь в 1701 г. в качестве 
Навигационной школы, он, будучи то Морской Академией, то Морским Училищем, 

1 Идеология (греч. словесный образ) — совокупность общественных идей, теорий, взглядов, 
которые отражают и оценивают социальную действительность. Идея (греч. «то, что видно») —  
философский термин, обозначающий «смысл». Философский словарь / Под. ред. И. Т. Фолова. 
5‑е изд. М.: Политиздат, 1987. С. 157–158.

2 Политика (греч. искусство управления государством) — деятельность, связанная с отношени-
ями между классами, нациями и др., социальными группами, ядром которой является завоева-
ние, удержание и использование государственной власти. См.: Там же. С. 370.

3 Религия (religio) — самый первый перевод, который дает латино-русский словарь, это со-
вестливость и добросовестность. То есть, быть религиозным значит быть совестливым и добро-
совестным. См.: Дворецкий И. Х. Латино-русский словарь. Около 50 000 слов. Изд. 2‑е, перераб. 
и доп. М.: Русский язык, 1976. С. 866.
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то Морским кадетским корпусом, то просто Морским корпусом закончил свою дея-
тельность в 1918 г. в качестве Морского училища имени Его Императорского Величе-
ства Наследника Цесаревича Алексея.

В историографию это учебное заведение вошло в основном как Морской корпус 
(далее — МК), находящийся на Васильевском острове в промежутке между 11 и 12 
линиями, имевший в своем составе церковь, о которой имеется не так много исто-
рического материала. Основными источниками являются «Очерк истории церкви 
Морского кадетского корпуса» русского историка военно-морского флота Ф. Ф. Весе-
лаго и протоиерея К. В. Белявского4. Для данного исследования наиболее интересна 
последняя книга.

Протоиерей Капитон Васильевич Белявский был из семьи священнослужителя. 
Окончил Смоленскую духовную семинарию и С.‑ Петербургскую Духовную Акаде-
мию (1857 г.). Учительствовал в духовном училище имени св. Александра Невского 

с 1858 г. В 1860 г. возведен в степень магистра и в 1861 г. 
рукоположен во священники к церкви св. Спиридона 
при С.‑ Петербургском Елизаветинском училище с назна-
чением законоучителем там же. С 1872 по 1906 гг. был 
священником и законоучителем в Морском Корпусе5.

Корпусная церковь была создана к 15 марта 1797 г.6 
по указанию императора Павла I и освящена во имя 
св. исповедника архиепископа Павла. Освящение совер-
шил архиепископ Иннокентий (Нечаев).

Протоиерей Капитон пишет, что «по внешнему 
своему виду и внутреннему устройству, церковь эта 
представляла тот же тип старого, но спокойного вели-
чия и скромной, но изящной простоты…»7 С. С. Шульц 
дополняет, что «церковь выделялась среди всех других 
домовых храмов Петербурга своими размерами»8.

За время своего существования к 1906 г. церковь пе-
ренесла много перестроек и перемен, которые «ей пошли 
на пользу»: она стала обширнее, изящнее и более парад-
ная. В ней появились черные и серые мраморные доски 
с именами убитых в сражениях и погибших при испол-

нении служебных обязанностей либо при кораблекрушениях. Авторами установки 
этих досок явились император Николай II и великий князь Константин Николаевич.

За 200 лет был улучшен и архитектурный стиль церкви: приподнят потолок, ко-
торый до этого подавлял присутствующих, появились вентиляция и электрическое 
освещение, паркетные полы и голландские печи.

Иконостас со всеми его украшениями и святыми иконами остался таким же, как  
и был на момент основания церкви вместе с крестом и частицею мощей св. прп. Сер- 
гия Радонежского.

«Небольшая церковь помещалась на 2‑м этаже, была изящна в отделке. На стенах 
висели доски черного мрамора, на которых золотыми буквами были выписаны 

4 Веселаго Ф. Ф. Очерк истории Морского кадетского корпуса с приложением списка воспи-
танников за 100 лет. СПБ.: Тип. Морского кадетского корпуса, 1852; Белявский К., прот. Очерк 
истории Церкви Морского кадетского корпуса. СПб.: Типо-Литография К. Биркенфельда, 1900.

5 Духовенство Русской Православной Церкви в ХХ веке. Биографии. Белявский Капитон Ва-
сильевич, протоиерей / URL: https://pravoslavnoe-duhovenstvo.ru/person/6060/ (дата обращения 
24.04.2024).

6 Все даты до марта 1918 г. даны по старому стилю.
7 Белявский К., прот. Очерк истории…
8 Шульц С. С., мл. Храмы Санкт-Петербурга (история и современность). Справочное издание 

под научной редакцией М. В. Шкаровского. СПб.: Глаголъ, 1994. Ст. 24 (96). Хочется отметить, 
что отец автора поступил в МК в 1913 г. как казеннокоштный.

Протоиерей  
Капитон Васильевич 
Белявский (1833-1912)
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фамилии павших в боях. В корпусе было два священника», — пишет Б. А. Щепинский, 
поступивший в младший общеобразовательный класс корпуса в 1916 г.9

Об уютности церкви вспоминает и другой воспитанник Морского корпуса: «Идешь 
в уютную церковь, слушаешь трогательную службу, и невольно глаза останавли-
ваются на черных мраморных досках с фамилиями офицеров, погибших во славу 
Родины… И, эти черные доски не только напоминание о смерти но и воспоминание 
о совершенных подвигах предков…»10

Гардемарин Н. Солодков11, пишет: «…Присутствовавших в церкви гардемарин 
и кадет больше привлекал не иконостас и не мелодичное пение хора, а созерцание 
попадавших в их поле зрения черных мраморных досок, висевших по всем стенам 
храма. Сколько на них отразилось боев и сражений, сколько записано было имен 
убитых и погибших при исполнении долга бывших воспитанников корпуса… Можно 
было простоять совершенно для себя незаметно всю церковную службу в созерцании 
этих надписей…»12

Церковь корпуса включала в себя своеобразный мини-музей, в котором храни-
лись наиболее чтимые святыни, реликвии и другие памятные предметы, связанные 
с православной верой и отечественной историей. Святыни привозились бывшими 
выпускниками корпуса из разных европейских и азиатских стран, из Палестины 
и Иерусалима.

В церкви были певчие, которые, считались, по мнению протоиерея Капитона Бе-
лявского лучшими на Васильевском острове. Каждую субботу была всенощная, и все 
роты фронтом приводились в храм.

Закон Божий на основании общих узаконений считался главным между другими 
предметами. Оценка по нему обязательно выставлялась в аттестат зрелости. В общих 
классах изучали Краткую Священную Историю и Сокращенный Катехизис, в среднем 
классе уже пространный Катехизис, а в гардемаринских было добавлено объяснение 
воскресных и праздничных Евангелий.

Религиозное воспитание сводилось в основном к нравоучению (поучению), из ко-
торого необходимо было делать нравственные выводы. В последующем направление 
это сменилось на нравственно-религиозное, которое требовало чтения и изучения 
Слова Божия, а не «шатких мудрствований человеческих»13.

С 1894 г. воспитанникам перед исповедью стали выдавать «Пособие кающемуся», 
которое выправлялось согласно возрасту. В тот же год обучение в корпусе (при окон-
чании всех 6 классов) приравняли к высшему военному образованию. Была учре-
ждена штатная должность диакона и заполнена штатная псаломщицкая вакансия. 
Для охраны церкви наняли двух сторожей.

В корпусе в разные годы было от 300 до 800 обучающихся. Поэтому молебны, 
касающиеся всего корпуса, проходили не в самой церкви, а в столовом зале. Из всех 
военных учебных заведений Петербурга он считался самым большим (70 х 21 м)14. 
Обычно молебны приурочивались к большим праздникам, и четко прописывалось, 
как они должны проводиться

9 Щепинский Б. А. Рота Его Высочества Морского Е. И. В. Наследника Цесаревича Кадетского 
корпуса // Военная быль. Издание Обще-кадетского объединения под ред. А. А. Геринга (1952–
1974). 1972. № 115–116 / URL: http://lepassemilitaire.ru/rota-morskogo-kadetskogo-korpusa‑117 (дата 
обращения 24.04.2024).

10 Оноприенко Н. Рождество Христово в Морском Корпусе: Из былого // Русская мысль. 
1952. № 411. С. 6 / URL: https://ru.wikipedia.org/wiki/Храм_святителя_Павла_Исповедника_(Санкт-
Петербург) (дата обращения 24.04.2024).

11 Солодков Николай Павлович (1892–1964), гардемарин Морского корпуса до 1913 г. URL: 
https://cadethistory.ru/solodkov-nikolaj-petrovich (дата обращения 24.04.2024).

12 Солодков Н. П. Церковь Морского Корпуса // Военная быль. Издание Обще-кадетского объ-
единения под ред. А. А. Геринга (1952–1974). 1968. № 94 / URL: http://lepassemilitaire.ru/cerkov-
morskogo-korpusa-n-p-solodkov/ (дата обращения 24.04.2024).

13 Белявский К., прот. Очерк истории…
14 Шульц С. С., мл. Храмы Санкт-Петербурга… Ст. 24 (96).
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До мая 1907 г. церковь принадлежала епархии, в дальнейшем была передана 
указом Синода в ведение протопресвитера военного и морского духовенства15.

Последние молебствия в церкви были совершены в день празднования корпусно-
го праздника 6 ноября 1917 г.

В связи с революционными переменами изучение Закона Божия и обязатель-
ные молитвы были отменены, но как пишет один из воспитанников, «чудная 
корпусная церковь не пустовала, но на службы ходили желающие, одиночным 
порядком»16.

В 1918 г. богослужения в храме были прекращены. Морское училище Его Импера-
торского Высочества Наследника Цесаревича и храм были закрыты декретом Совета 
Народных Комиссаров. «В мае 1922 г. бывшего последнего настоятеля протоиерея 
Удимова Дмитрия Ивановича пригласили в церковь Павла Исповедника для проверки 
и сдачи ее имуществ, во исполнение Декрета по изъятию церковных ценностей… про-
изведена опись имущества, часть которого изъята для борьбы с голодом, оставшаяся 
часть поступила в Музей отживающего культа»17.

Помещение храма в последнем своем виде сохранялось до середины 1930‑х гг., 
когда в нем был произведен руководством Училища командного состава РККФ им. 
М. В. Фрунзе капитальный ремонт, повлекший за собой полную перестройку18.

В 2008 г. началось восстановление храма. Его восстановили в возможном виде, 
учитывая все перестройки, но вернуть доски с именами погибших уже невозможно. 
Сегодня храм назван в честь св. Павла Исповедника (архиепископа Константинополь-
ского) и св. прав. воина Феодора Ушакова в Морском корпусе Петра Великого.

Как сообщил мне протоиерей Александр Паничкин, храм не функционирует, так 
как священника нет, а, следовательно, и нет служб19.

Таким образом, домовая церковь при МК отличалась от других имеющихся 
при военных учебных заведением своим размером, уютом и напоминанием моля-
щимся воспитанникам об их священном долге перед Отечеством и Императором. Это 
происходило за счет нанесения на специальные доски (черного и серого цветов) имен 
погибших в военных действиях и при исполнении других обязанностей, бывших вос-
питанников корпуса. Несомненно, это имело значение для усиления нравственных 
качеств обучающихся.

15 В плавание шли и священники, которые проводили утренние молитвы, богослужения, 
посвященные отправке в плавание, благополучному приходу из плавания и другие. Обя-
занности священника четко определялись Морским уставом. По Положению от 10 февраля 
1900 г. флотские священники приписывались к кораблю как полноправные члены команды 
и получали полное офицерское жалованье. Флотский священник стал получать 1080 рублей 
в год, то есть в три раза больше, чем епархиальный. После службы на корабле священник 
получал хорошую пенсию, а если его зачисляли в штат, то он мог доехать до места службы 
бесплатно. Все это не давалось просто так. Служить на корабле было сложно, и приходилось 
переносить всю тяжесть службы вместе с командой. В том числе иеромонахи были не застра-
хованы от гибели вместе с командой. Келлер Е. Э. Морской Петербург. СПб.: Невский ракурс, 
2012. С. 189–193.

16 Щепинский Б. А. Рота Его Высочества Морского Е. И. В. Наследника Цесаревича Кадетского 
корпуса…

17 Савенкова Н. М., зав. отделом истории музея Соликамска. URL: https://skm.solkam.ru/o-muzee/
публикации/istoriya-solikamska/istoricheskie-lichnosti-solikamska-direktor-muzeya-udimov-d-i (дата 
обращения 12.06.2023); URL: https://ru.wikipedia.org/wiki/Музей_отживающего_культа (дата об-
ращения 12.06.2023); Ананьев В. Г. Музей отживающего культа и его экспозиционные практики. 
С. 304 / URL: https://cyberleninka.ru/article/n/muzey-otzhivayuschego-kulta-i-ego-ekspozitsionnye-
praktiki/viewer (дата обращения 12.06.2023).

18 Морское училище было расформировано и на его базе созданы краткосрочные курсы 
подготовки командного состава РККФ. В 1919 г. курсы реорганизованы в Училище командного 
состава флота и в 1922 г. они были преобразованы в Военно-морское училище. В 1926 г. присво-
ено имя М. В. Фрунзе и введено звание «курсант». Федоров М. Р. Морской некрополь Петербурга. 
СПб.: Полимтехника, 2003. С. 358.

19 Личная переписка, май 2023 г.
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II

С января 1913 г. МК начал проводить всероссийскую компанию по привлечению 
выпускников гимназий и школ к поступлению в корпус. Проводилась также компа-
ния о переводе воспитанников из сухопутных кадетских корпусов в морской.

В брошюре, выпущенной в 1913 г.20, которая рассылалась во все уездные воинские 
присутствия империи, делался акцент на то, что морской офицер — это элита среди во-
енных и такому офицеру любого ранга доступно то, что недоступно, например пехоте. 
В частности, посещение иностранных государств, встреча там с представителями ди-
пломатической службы, и как, к примеру, в Греции, с особами царствующего дома.

Конкурс в тот год под влиянием рекламной компании был большой — прибли-
зительно 25 человек на казеннокоштное место21. Для части подававших заявления 
для поступления в МК и поступивших туда профессия морского офицера не была 
идентична собственной личности, что и показали дальнейшие события 1914–1920 гг. 
Многие воспитанники до этого жили в средней полосе России, среди полей и лесов, 
и предполагаю никогда не видели моря, но могли, конечно, мечтать о нем. Среди 
поступивших встречаются и дети, воспитанные только матерями (вдовами), которые 
стремились повысить статус своим сыновьям. Большинство поступивших юношей 
были сыновьями пехотных офицеров, знающих на своем опыте всю тяжесть службы 
их отцов и не желавших себе такой же.

В итоге был произведен набор воспитанников в младший общий класс в коли-
честве 64 человек22, которые после шестилетнего обучения должны были получить 
высшее образование и стать мичманами.

До этого в 1906 г. после поражения Российской империи в русско-японской войне 
в связи с гибелью большого количества военных кораблей и личного состава было 
решено изменить подготовку морских офицеров.

В том же году были утверждены новые правила к поступлению в общий класс 
МК23. Туда стали допускаться юноши 13–15 лет, в том числе, сыновья

1) гражданских чинов не ниже 8 класса (коллежский асессор и выше, обращение 
«Ваше высокоблагородие»);

2) священнослужителей (имевших чин не ниже иерея, то есть, священник, воз-
главляющий приход, обращение «Ваше высокоблагородие»);

3) армейских и морских офицеров (капитан, старший лейтенант и выше, обраще-
ние «Ваше высокоблагородие»);

20 Российский государственный архив Военно-морского флота (далее — РГАВМФ). Ф. 432. 
Оп. 1. Д. 7844 (брошюра «В колыбель флота — Морской корпус»).

21 Посчитать точную цифру невозможно так как в документах ее нет, и создается впечатле-
ние, что именно такой подсчет никто и не делал. То есть, подсчет идет только по косвенным 
документам.

22 Точное количество по приказам МК определить очень сложно, так как не все приказы 
сохранены. После основного приказа о зачислении в МК от 9 сентября 1913 г., в течение месяца-
полутора воспитанники по разным причинам то «добавлялись», то отчислялись. Добавление 
шло в основном за счет указаний морского министра, к которому постоянно с просьбами обра-
щались родители не поступивших. Отчисление же шло за счет того, что все воспитанники де-
лились на казеннокоштных (бесплатное обучение), которых принимали в количестве не более 
20‑ти человек и своекоштных (то есть, за плату), которыми были все остальные, не набравшие 
с первой сдачи экзаменов нужного количества баллов. Оплата была довольно высока 550 руб
лей за год обучения. Оплачивали по полугодиям, но и эта сумма для многих была неподъемна.

23 Обучение в корпусе делилось на два периода: первый, который составляли 6, 5, 4 роты, 
давал общее среднее образование, приравненное к полному гимназическому (по сегодняшним 
понятиям, общее полное среднее образование), а обучение в 3, 2, 1 ротах давало образование 
приравненное либо к неоконченному высшему, либо к высшему военному. Выпускались 
старшими гардемаринами. После полугодового кругосветного плавания и сдачи дополни-
тельного экзамена присваивался чин мичмана, что соответствовало Х классу Табеля о рангах, 
с 1885 г. — коллежскому секретарю.
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4) лиц с высшим образованием;
5) потомственных дворян;
6) почетных граждан;
7) личных дворян.
Также допускались к приемным экзаменам лица, окончившие четыре класса ду-

ховной семинарии, как «окончившие средние учебные заведения»24. Единственным 
неизменным требованием осталось христианское вероисповедание. Но и этот барьер, 
как показывает знакомство с документами МК, мог преодолеваться. Отцы, желающие 
обучать своих сыновей в корпусе, но имеющие не православное вероисповедание, 
подавали специальное заявление на имя морского министра, с просьбой разрешить 
их детям учиться в этом привилегированном заведении. Если разрешение поступа-
ло, то подавались документы для поступления на общих основаниях. Так в 1913 г. 
среди 90% православных были воспитанники римско-католической веры, лютеране-
евангелисты, магометане и даже реформаты25.

В 1913 г. был произведен набор юношей в основном 1898 года рождения26. Среди 
них оказались и дети священников, и дети, чьи родители были родом из священни-
ческих семей:

1)	 Синькевич Арсений Васильевич, родился 18 января 1898 г., сын подполковни-
ка в отставке, его отец и дяди учились в Подольской духовной семинарии, но курса 
не окончили, став либо военными, либо учителями, дед Арсения был священником 
и благочинным27;

2)	 Казанский Георгий Владимирович, родился 17 августа 1898 г., его отец был 
священником28;

3)	 Козловский Михаил Антониевич, родился 15 ноября 1899 г., сын капитана, 
из духовного звания Могилевской губернии29;

24 РГАВМФ. Ф. 432. Оп. 1. Д. 8118. Л. 41 об. Исх. 7652 от 09.11.16.
25 См., например, архивное дело Мурза-Мурзич Степана Степановича: РГАВМФ. Ф. 432. Оп. 7. 

Д. 2462.
26 Возраст для поступления исчислялся так, чтобы к моменту выпуска юноше был 21 год. 

С этого времени начинался в Российской империи призывной возраст.
27 А. В. Синькевич (его отец — из семьи священнослужителей Могилевского уезда Подольской 

губернии) поступил в МК 9 сентября 1913 г. казеннокоштным. РГАВМФ. Ф. 432. Оп. 1. Д. 7843 
(приказы по Морскому корпусу 1913 г.). Л. 81 (пр. № 171 от 7 сентября 1913 г.); Ф. 432. Оп. 7. 
Д. 3000 (Синькевич Арсентий Васильевич). См. также: Известия Генеалогического общества. 
2022. № 39. С. 167; 2023. № 40 (в печати).

28 Г. В. Казанский (сын священника Владимира Александровича Казанского) перед поступле-
нием в МК окончил Суворовский кадетский корпус. Переведен по конкурсу аттестатов в мл. 
общ. кл. 9 сентября 1913 г. РГАВМФ. Ф. 432. Оп. 1. Д. 7843 (приказы по Морскому корпусу 1913 г.). 
Л. 81 (пр. № 171 от 7 сентября 1913 г.); см. также пр. № 173. Приводимые здесь и ниже данные 
собраны по крупицам из множества дел фонда 432 (Морское училище) РГАВМФ. Личное дело 
Казанского, как и другие на букву «К», находится в переплете уже в течение года. По данным 
С. В. Волкова, Георгий окончил МК в 1918 г. старшим гардемарином. С 2 апреля 1919 г. — мичман. 
Воевал в Добровольческой армии, ВСЮР, Русской армии, летом 1920 г. — во 2‑м Днепровском 
речном отряде. Умер от ран в 1920 г. в Симферополе. См.: Волков С. В. Офицеры флота и морско-
го ведомств: Опыт мартиролога. М.: Русский путь, 2004. С. 202.

29 М. А. Козловского в корпус определила его мать, вдова Анна Ипполитовна Козловская. 
Поступил в МК в мл. общ. класс по конкурсу аттестатов из Суворовского кадетского кор-
пуса. РГАВМФ. Ф. 432. Оп. 1. Д. 7843 (приказы по Морскому корпусу 1913 г.). Л. 81 (пр. № 171 
от 7 сентября 1913 г.); см. также пр. № 172 от 9 сентября 1913 г. Личное дело М. А. Козловско-
го, как и другие на букву «К», находится в переплете уже в течение года. МК не окончил, 
так как упомянут в приказе по Морскому училищу от 12 марта 1918 г. № 58 («считать уво-
ленными со службы и исключенными из списков Училища с 9‑го марта (24 февраля) 1918 
года»). См. также: приказ по Флоту и Морскому ведомству от 30 января 1918 г. за № 102; 
отношение Комиссара Упрузмора от 5 марта (20 февраля) 1918 г. за № 179 (не числится). 
РГАВМФ. Ф. 432. Оп. 1. Д. 8182 (Алфавитный список воспитанников, исключенных из учи-
лища 9 марта 1918 г.).
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4)	 Олимпиев Николай Викторович, родился 15 сентября 1898 г., сын священника 
Донской епархии30;

5)	 Субботин Николай Константинович, родился в 1898 г., его отец — протоиерей, 
пресвитер собора императорского Зимнего дворца, потомственный дворянин31.

При ответе на поставленный в начале статьи вопрос необходимо обратить-
ся к научным трудам психологов (педагогов), родившимся приблизительно в те 
же годы и в тот же период истории, прошедшие пубертатный кризис тогда же, 
что и воспитанники МК о которых идет речь в статье. Здесь необходимо отме-
тить, что, все психологи и педагоги (и прошлого, и современного дня) сходятся 
во мнении, что 12–16 лет — это период не только полового созревания, но и поло-
вого, и психологического кризисов одновременно в отличие от других критических 
этапов жизни человека. Период этот сопровождается психологическим взросле-
нием, резкими изменениями, как понимания собственной личности, так и обще-
ства в целом. Он является самым сложным в жизни человека, так как формиру-
ет (или не формирует) личность, кристаллизует психологические черты, которые 
в дальнейшем определяют формы межличностного поведения, учит (или не учит) 
умению переживать одиночество. Важным в этот период становится осознание себя 
человеком отличным от других, то есть личностью32.

30 Н. В. Олимпиев (сын священника Христорождественской церкви станицы Березовской, 
Березовское благочиние Донской епархии). Поступил в мл. общ. класс по экзамену как сво-
екоштный, по приказанию морского министра от 12 сентября 1913 г. РГАВМФ. Ф. 432. Оп. 1. 
Д. 7843 (приказы по Морскому корпусу 1913 г.). Л. 81 (пр. № 171 от 7 сентября 1913 г.); см. также 
пр. № 176. Был признан негодным в связи с близорукостью. Через год переведен в разряд 
казеннокоштных. Отец сообщал, что воспитывает еще 4‑х сыновей. Личное дело Олимпиева, 
как и другие на букву «О», находится в РГАВМФ в переплете уже в течение года. См. родос-
ловную священников Олимпиевых: URL: http://duhovenstvovd.ru/olimpievi1.html (дата обраще-
ния 24.06.2023). МК не окончил так как в приказе по Морскому училищу от 12 марта 1918 г. 
№ 58 («считать уволенными со службы и исключенными из списков Училища с 9‑го марта 
(24 февраля) 1918 года»). См. также: приказ по Флоту и Морскому ведомству от 30 января 1918 г. 
за № 102; отношение Комиссара Упрузмора от 5 марта (20 февраля) 1918 г. за № 179 (не числит-
ся). РГАВМФ. Ф. 432. Оп. 1. Д. 8182 (Алфавитный список воспитанников, исключенных из учили-
ща 9 марта 1918 г.).

31 Н. К. Субботин поступил в Корпус 13 сентября 1913 г. Принят по приказанию морского 
министра в мл. общ. кл. своекоштным. Проживал на тот момент по адресу: С.‑ Петербург, ул. 
Шпалерная, д. 52, кв. 25. РГАВМФ. Ф. 432. Оп. 1. Д. 7843 (приказы по Морскому корпусу 1913 г.). 
Л. 81 (пр. № 171 от 7 сентября 1913 г.). В 1914 г. переведен на казенный счет по просьбе отца, 
«т. к. имеет пять человек детей, из коих четверо обучаются все на моем содержании, а пятый 
новорожденный». Документы об окончании Корпуса Николай получил 9 марта 1918 г. (ст. 
ст.). Личное дело Субботина, как и другие на букву «С», находится в переплете уже в течение 
года. По данным С. В. Волкова, остался в СССР. Заключен в концлагерь. См.: Волков С. В. Офи-
церы флота и морского ведомств… С. 462. В статье В. Блытова «Трагическая гибель эсминцев 
действующего отряда кораблей (ДОТ) морских сил Балтийского моря в Копорском заливе 
21 октября 1919 года» нашлись следующие сведения: «Мичман Субботин Николай Констан-
тинович — флаг-секретарь начальника 1‑го дивизиона, 1898, холост» / URL: http://artofwar.ru/w/
wiktor_b/text_0280.shtml (дата обращения 25.06.2023).

32 Понятие «личность» не имеет типичного определения. В данном случае под личностью 
понимается, по А. Н. Леонтьеву, стремление субъекта выходить за собственные пределы, 
расширять сферу своей деятельности, действовать за границами требований ситуации и ро-
левых предписаний. Л. С. Выготский отмечает, что у личности должна быть глубинность 
смысловых структур. См.: Психология. Словарь / Под общ. ред. А. В. Петровского, М. Г. Яро-
шевского. 2‑е изд., испр. и доп. М.: Политиздат, 1990. С. 193. Э. Эриксон подразумевает, 
что личностью может стать только индивид, прошедший через ряд психосоциальных кризи-
сов. В структуре (строении) личности, по мнению разных авторов должны быть рассмотрены 
следующие составляющие: мотивация, развитие, психическое здоровье (или не здоровье), 
способность личности изменяться (не изменяться). См.: Хьелл Л., Зиглер Д. Теории личности 
(основные положения, исследования и применение). СПб.: Питер Ком, 1999. (Серия «Мастера 
психологии»). С. 19.
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Л. С. Выготский, психолог и педагог, родившийся в 1896 г.33, и практически явля-
ющийся сверстником юношей, поступивших в МК в 1913 г., ввел в научный оборот 
такое понятие как новообразование, то есть, то новое, что появляется в психике че-
ловека (в данном случае подростка) при переходе из одного возраста в другой. К мо-
менту наступления кризиса у человека накапливается новый социальный опыт, уже 
мешающий ему жить «вчерашней» жизнью.

Л. С. Выготский считал, что формирующиеся в подростковый кризис интересы яв-
ляются «ключом ко всей проблеме психологического развития подростка». Он выде-
ляет несколько групп доминант-интересов, определяющихся в пубертатном возрасте: 
дали, романтики, эгоцентризма, усилия. Доминанта романтики подразумевает стрем-
ление подростка к неизвестному, рисковому и героическому поведению, а доминанта 
дали это ориентация на будущую перспективу, а не на сегодняшний день34.

Эрик Эриксон, родившийся в 1902 г.35, в своей книге «Идентичность: юность 
и кризисы»36 пишет, что возраст 13–14 лет «это юность, во время проживания кото-
рой формируется либо эго-идентичность37, либо ролевое смещение»38. У подростка 
формируется его будущее в обозримых пределах, и эта внутренняя картина будущего 
становится сознательной частью собственного плана жизни. Молодой человек ищет 
ответы на следующие вопросы: «Кто я?», «Кем я хочу стать?» и подобные им.

Подростки легко идентифицируют себя с новыми ролями на фоне развиваю-
щихся технологий, что дает возможность развить компетентность и творчество, 
но это не даст идентичности, то есть тождественности самому себе, если подросток 
не сможет все, что он знает о себе объединить в единое целое и спроецировать 
это целое на свое будущее. Тогда по Эриксону появляется «спутанная идентич-
ность» — непринятие себя, своего места в группе общения, в обществе. Жизненные 
перспективы становятся неясными39.

Юноши в период подросткового возраста, как правило, не видят в идеологии 
перспективы, считает Эриксон. Если же подросток не может идентифицировать себя 
с новыми более взрослыми ролями, то он «с очевидностью становится идеологичным»40, 
легко подвергается воздействию уже существующих или новых идеалов и традиций.

Следовательно, можно сказать, что поступление в МК для многих подростков со-
ответствовало их возрастному кризису, желанию найти свое место в жизни, но в тоже 
время удовлетворить стремление к романтике и приключениям, что полностью соот-
ветствовало программе обучения. После первого учебного года в младшем общеоб-
разовательном классе, 14–15‑летние подростки шли в свое первое учебное плавание 
на 56 дней. Там они выполняли работу матросов, сигнальщиков. Учились работать 

33 Выгот(д)ский Лев Семенович (1896–1934). Родился в купеческой семье. В 1913 г. поступил 
на медицинский факультет Московского университета, но вскоре перевелся на юридический. 
В 1917 г. перевелся в университет им. Шанявского, в котором и окончил историко-философское 
отделение. С 1919 г. занялся преподавательской работой.

34 Выготский Л. С. Собр. соч. в 4‑х томах. Т. 4. М.: Педагогика, 1988.
35 Эрик Хомбурге, родился 15 июня 1902 г. в Германии, умер 12 мая 1994 г. в США. В 1933 г. 

получает диплом школы Венского психоаналитического общества и под руководством Анны 
Фрейд начал заниматься проблемами детского психоанализа. В дальнейшем эмигрировал 
в США, где взял себе псевдоним Эриксон.

36 Эриксон Э. Идентичность: юность и кризис. М.: Издательская группа прогресс, 1996. С. 26.
37 Под эго-идентичностью (я-тождественность) в данном случае понимается твердо усво-

енный и личностно принимаемый образ себя. Появление эго-идентичности свидетельствует 
о взрослении личности.

38 Эриксон Э. Идентичность: юность и кризис… С. 26.
39 Райс Филипп в своей книге «Психология подросткового и юношеского возраста» ссылаясь 

на Ronerts, Sarigiani, Peterson и Newman (1990 г.) пишет: «…У мальчиков взаимозависимость 
между достижениями и образом Я более выражена по сравнению с девочками, и с возрастом 
эта корреляция у мальчиков усиливается, а у девочек ослабевает». Райс Ф. Психология подрост-
кового и юношеского возраста. СПб.: Питер, 2000.

40 Эриксон Э. Идентичность: юность и кризис… С. 139.
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в команде. В тоже время знакомились с другими городами и условиями жизни, 
в частности в Финляндии, что производило на многих неизгладимое впечатление41.

Все это сформировало (или не сформировало) их личность, помогло найти 
(или не найти) тождественность самому себе.

III

В МК, имеющим свою домовую церковь, была создана система формирования 
человека преданного Родине и Императору, верующего в Бога, ставящего на первое 
место служение Отечеству и семье. Всем этим понятиям был сверхпредан император 
Николай II.

«Древние обряды и церемонии… тесно переплетались с официальной жизнью 
Двора, но еще прочней они сочетались с повседневной жизнью этого благочестивого 
Семейства. Его члены не просто посещали храмы — они жили заветами Церкви, и их 
набожность была краеугольным камнем счастья и взаимной любви, выделявшей их»42.

Являлась ли вера в Бога своеобразным видом психотерапии, в частности для им-
ператрицы, это вопрос, который сегодня можно считать полностью открытым и неиз-
ученным, но то, что семья императора, представляла образец патриархальной религи-
озной семьи, несомненно.

Утром вставая, вечером ложась спать, завтракая, обедая, ужиная или просто 
за дружеским чаем, когда собиралась вся семья вместе, императрица или император 
громко зачитывали членам семьи положенные в этот момент Евангелия, это же дела-
лось и после приема пищи, отхода ко сну и т. д. Несмотря на происходившие в стране 
политические события семья жила по законам своих предков.

Совершенно другая атмосфера существовала в светских салонах. Родственникам 
императора хотелось жить по европейским стандартам, быть свободными в выборе 
своего поведения, дамы сердца, времяпрепровождения. Сразу же за коронацией 
Николая II его дяди и братья получили разводы, вступили в сожительство с дамами 
более низкого положения, чем было положено особам царствующего дома.

В самом же Морском корпусе к 1913 г. существовали правила, которых придержи-
вался Николай II. Они были изложены протоиереем Капитоном Белявским в его книге 
еще в 1900 г.:

1) укрепление в воспитании сознания своего долга в отношении религии, к госу-
дарству и к обществу;

2) внушение им уважения к правам личности и собственности ближнего;
3) приучения их к труду, перенесения лишений и добросовестному исполнению 

своих служебных обязанностей;
4) возбуждение в них любви к службе;
5) повиновение начальству и почтительности к старшим;
6) развития в них внимания, находчивости и внешней аккуратности.
Все это церковь тщательно поддерживала тем, что всегда проводила богослужение 

в церковные и гражданские праздники. Она проявляла особое благочиние, молитвен-
ное участие в радостях и скорбях своей паствы и допущением юных чад ее к участию 
отправлений богослужения (к чтению, пению и прислуживанию в церкви), и упраж-
нением питомцев в делах частной и общественной благотворительности (в разных 
церковных сборах и пожертвованиях на эти дела).

С. Ю. Чимаров в докторской диссертации пишет, что вся религиозная (идеологи-
ческая) работа священников среди военных и в том числе морских была направлена 
«в отношении воспитания личного состава российских армии и флота, а именно 

41 Емелин А. Ю. Морской кадетский корпус. В воспоминаниях воспитанников. СПб.: Русско-
Балтийский информационный центр БЛИЦ, 2003. 296 с.

42 Бенаг К. Англичанин при царском Дворе. Духовное паломничество Чарльза Сиднея Гиббса. 
СПб.: Царское Дело, 2006. С. 58.
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в мобилизующей способности православия подвигать воинство на бескорыстное 
служение Отечеству». В том числе и «быть человеколюбивым, то есть, будучи героем 
на поле битвы, не проливать крови напрасно, не производить бесцельных и бесполез-
ных разрушений, “среди грозы и вихря бранных”, не нарушать уважения к тому, пред 
чем должны равно преклонятся и друзья и враги; быть кротким к мирным жителям 
и великодушным к побежденному противнику. Высшая же мера любви к челове-
ку, по христианской заповеди, проявляется тогда, когда воин положит жизнь свою 
за друзей своих, поскольку “нет больше той любви, как если кто положит душу свою 
за друзей своих”» (Ин 15:13)43.

Последующие бурные первые десятилетия ХХ в. показали, что нравственное 
воспитание, вера в Бога и Отечество для многих выпускников стали основопола-
гающими в их дальнейшей жизни. В отличие от Советской России, в которой вера 
в Бога была запрещена, все эмигрировавшие морские офицеры, где бы, они не жили, 
остались верующими людьми. Создавая за рубежом кадетские корпуса, они в первую 
очередь заботились о преподавании Закона Божия.

Из всего вышеизложенного можно сделать вывод, что вера в Бога и Отече-
ство были основополагающими идеологическими установками, поддерживаемыми 
как императором, так и Церковью. В то же время к началу Первой мировой войны 
было значительное расхождение взглядов между существующей светской жизнью, 
Николаем II и Церковью.

В заключение главы, не вдаваясь в подробности жизни Николая II, которые 
хорошо известны, хочется отметить, что, с точки зрения автора статьи, он имел 
«спутанную идентичность», что и повлекло за собой все последующие трагические 
последствия. И, наверное, единственным моментом, когда император смог найти 
тождественность самому себе стали отречение от власти, ссылка и трагическая смерть.

IV

Как было сказано выше, в период подросткового возраста юноши не склонны 
к навязанной идеологии из-за того, что не видят в ней перспективы, как например, 
в офицерских чинах. Если же они не могут найти свою эго-идентичность, свою новую 
роль в жизни по выходе из подросткового кризиса, то легко подвергаются воздей-
ствию уже, либо существующих идеалов и традиций, либо воспринимают новые 
идеалы, навязанные извне, на защиту которых становятся с юношеским максима-
лизмом, потому что они просто отличаются от уже существующих и не навязаны 
старшим поколением.

Поступившие в МК подростки в 1913 г. и практически превратившиеся в юношей 
к моменту октябрьского переворота осени 1917 г., то есть, имевшие от роду уже 18–
19–20 лет, согласно психологическим законам, должны были определиться со своей 
тождественностью. Период поиска тождественности длился четыре года44. В это время 
менялись страна, идеология, политические взгляды и отношение к Церкви и вере, 
как к идеологии.

Осталось не так много воспоминаний об отношении к православной вере в МК. 
Все они написаны прожившими жизнь бывшими воспитанниками, в тот момент, 
когда прошлое, даже тяжелое, вспоминается с умилением или радостью45. Чаще всего 
в этих воспоминаниях вспоминаются «детские простительные шалости… А самые 

43 Чимаров С. Ю. Русская Православная Церковь и религиозно-нравственное воспитание лич-
ного состава армии и флота, 1800–1917 гг.: автореф. дисс. … докт. истор. наук М., 1999 / URL: https://
www.dissercat.com/content/russkaya-pravoslavnaya-tserkov-i-religiozno-nravstvennoe-vospitanie-
lichnogo-sostava-armii-i (дата обращения 29.06.2023).

44 Психологический кризис длится от 1,5 до 3‑х лет.
45 Хорошим примером этому служат произведения А. И. Куприна «На переломе жизни» —  

«Кадеты» и «Юнкера». Если первые написаны на этапе начинающейся взрослости, то послед-
ние — на закате жизни. Они кардинально отличаются восприятием прожитого автором.
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грубые и нетерпимые из них обык-
новенно оказывались внешнего 
еще домашнего или приготови-
тельного к Корпусу происхожде-
ния», — как хорошо написал о. Ка-
питон Белявский46.

Примеры этому: «Много ку-
рьезов происходило и с нашим 
корпусным батюшкой стариком Б. 
(Белявским)… человеком ученым 
и серьезным, которого за его 
огромный рост, тонкую фигуру 
и жиденькую бородку мы прозвали 
“козой в сарафане”. <…> Если… ино-
верец начинал… отстаивать свою 
веру, батюшка… кричал: “Молчи 
“еретик” и к тому же иногда про-
гонял из класса»47. Или: «Закон 
Божий преподавал Поспелов — батюшка толстый и добрый. Всем ставил высший бал 
и, по просьбе класса, рассказывал нам интереснейшие события из своей жизни свя-
щенника. Мы просили хором: “Батюшка! Расскажите нам что-нибудь божественное, 
посмешней”»48. Но были уже и современные священники, которые прониклись свет-
ской жизнью Петербурга: «Не радовали и дворцовые события, о которых нам усердно 
сообщал, законоучитель, священник с академическим образованием, Дмитрий Ива-
нович Удимов49» (настоятель корпусной церкви). «…В памяти остались его смелые 
суждения о духовной близости царицы с Распутиным. От него мы узнали об убийстве 
Гришки Распутина много больше, чем писалось в наших газетах…»50

Из воспоминаний воспитанников МК видно, что они особенно в младших об-
щеобразовательных классов ничем не отличались от своих сверстников. Совершали 
мелкие шалости и хитрости, чтобы, например, не учить урок. В старших классах уже 
прислушивались и воспринимали светские новости с тех позиций, которые им пред-
лагали молодые преподаватели.

V

9 марта 1918 г. в момент закрытия Морского корпуса (Училища) из поступив-
ших в 1913 г. выпустилось приблизительно 80%. Часть из них, процентов 10 по-
гибли в период гражданской войны и первые месяцы октябрьского переворота51. 
Оставшиеся разделились «приблизительно поровну: на «белых» и «красных». 
Из «белых» половина так и осталась «белой», а другая рано или поздно пере-
шла в ряды «красных». Из оставшихся «белых» еще приблизительно половина 
эмигрировала и прожила достаточно успешную жизнь, работая по полученной 
в МК специальности или по другой технической на основе знаний, приобретен-
ных в корпусе. Оставшиеся же в Советской России «белые» по разным причинам, 

46 Белявский К., прот. Очерк истории… С. 159.
47 Граф Г. Моряки. Из жизни морского офицера. 1897–1907. М.: Вече, 1997. С. 16.
48 Цит. по: Емелин А. Ю. Морской кадетский корпус. В воспоминаниях воспитанников. СПб.: 

Русско-Балтийский информационный центр БЛИЦ, 2003. С. 176.
49 Биографические сведения о Д. И. Удимове (1876–1952): URL: https://drevo-info.ru/articles/24093.

html (дата обращения 28.06.2023).
50 Лобач-Жученко Б. Б. Записки последнего гардемарина. М.: Андреевский флаг, 1993.
51 Как, например, Георгий Казанский, если сведения о нем, приводимые С. В. Волковым, до-

стоверны. К сожалению, в своих очень нужных справочниках автор не делает сносок на архив-
ные документы, упоминая лишь в общем списке их использование.

Гардемарины идущие по улице. Около 1917 г.
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например, как Арсений Синькевич (был захвачен в плен красноармейцами в При-
морье, куда прибыл с отрядом катеров Сибирской белой флотилии) в большинстве 
своем погибли в годы репрессий.

Сложнее сложилась судьба тех, кто перешел на сторону «красных». Под вли-
янием новой идеологии52 и видимо слабости собственных убеждений, а вполне 
возможно и желания добиться значительного карьерного роста, не разобравшись 
в предлагаемой большевиками новой вере, они пошли на службу в красный флот 
в основном добровольно. Будучи вначале обласканными советской властью, в даль-
нейшем погибли (были репрессированы) еще раньше, чем «истинные» белогвар-
дейцы, которые просто выполняли заветы, полученные в корпусе: приучении 
к труду, перенесении лишений и добросовестному исполнению своих служебных 
обязанностей, совестливости53.

Таким образом, подводя итог можно сказать, что отношение к религии у воспи-
танников Морского корпуса, поступивших учиться в 1913 г. в младший общеобразо-
вательный класс и окончивших его в 1918 г. старшими гардемаринами54, складыва-
лось из следующих параметров. Первое это домашнее воспитание, которое особенно 
сказывалось на поведении и отношении к религии в младших общеобразовательных 
классах. Второе — успешный (или неуспешный) «переход» из детства в юношество, 
что определило их дальнейший выбор пути в экстремальных условиях революцион-
ных событий и гражданской войны. Третье — обретение или не обретение эго-иден-
тичности, что заставило их либо остаться на позициях веры в Бога, либо создать себе 
новую веру, то есть, большевистскую идеологию. Большинство из них так до конца 
и не поняли почему наступил час расплаты (репрессии). Ведь они верили больше-
викам и выполняли их приказы, в том числе, стреляли и в однокурсников, защищая 
чуждые им идеалы большевиков.

Ответ прост: обретение тождественности самому себе, дает человеку внутрен-
нюю убежденность в правильности жизненного пути и внутреннюю уверенность 
в себе. Тогда судьба принимается как кайма собственной жизни, а смерть — как ее 
последняя грань55.

52 Я специально не стала давать определение понятию «большевизм». Просмотрев много 
словарей и советского и современного периодов, я пришла к выводу, что определение этому 
понятию дается в зависимости от политического строя и приверженности (неприверженности) 
автора этому строю. Таким образом, четкого, признанного большинством в научном мире 
определения не имеется.

53 В данном случае под словом «половина» понимается очень условная цифра. Подсчитать 
с точностью невозможно, так как судьбы не всех еще известны, а возможно и не будут извест-
ны никогда. Такая же двойная участь постигла и тех, кто поступил в Корпус в 1916 г., сразу 
в гардемаринский класс. Большинство из них не столько стремились стать морскими офицера-
ми, сколько спасались от мобилизации. О них в данной статье речи не идет.

54 Так как они не окончили полностью училище, то получается, что имели неоконченное 
высшее образование. Полное высшее военное образование и чин корабельного гардемарина 
она должны были получить при выпуске в 1919 г.

55 Это хорошо видно на примере того же А. Синькевича. Если в общеобразователь-
ных классах он с трудом переходит из одного в другой, то уже в 1916 г. в возрасте 17 лет 
становится одним из первых. По итогам зимней сессии 1916–1917 учебного года, заняв 
16 место из 167 гардемарин. К концу подросткового кризиса он определил свой жизненный 
путь — путь офицера и в дальнейшем с него не свернул, до момента прохождения чистки 
в 1923 г. После чего ему служба в армии как неблагонадежному была запрещена. При этом 
он до последней минуты жизни был предан идеалам Российской империи. Это четко про-
слеживается по его политическим делам (архив Управления Федеральной службы безопасно-
сти РФ по Приморскому краю и архив Информационного центра Управления Министерства 
внутренних дел РФ по Хабаровскому краю). Расстрелян в составе группы из 40 человек в под-
вале Хабаровской тюрьмы 1 июня 1938 г. Реабилитирован дважды по двум репрессивным 
делам в 1991 и 1998 гг.
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В собрании Архива востоковедов Институ-
та восточных рукописей РАН, в фонде ИППО 
есть письмо антиохийского патриарха Григо-
рия IV Алексею Афанасьевичу Дмитриевскому 
с шифром ф. 120, оп. 2, ед. хр. 90. А. А. Дми-
триевский с 1907 по 1918 гг. был секретарем 
Императорского Православного Палестинского 
Общества (далее — ИППО).

В 1913 г. патриарх Григорий IV по пригла-
шению Николая II посетил Россию и принял 
участие в праздновании 300-летия Дома Рома-
новых. Дата письма (31 марта 1914 г.) указы-
вает на то, что в это время патриарх уже вер-
нулся из С.- Петербурга и находился в своей 
резиденции в Дамаске. Материалов о визите 
Григория IV в настоящее время опубликовано 
довольно много, тем не менее данная публика-
ция тоже может быть интересна исследовате-
лям, поскольку содержит информацию о жизни 
патриарха Григория IV после визита в С.- Петер-
бург и его отношениях с тогдашним секретарем 
ИППО А. А. Дмитриевским1.

Отношения антиохийского патриарха Григория и А. А. Дмитриевского, по-ви-
димому, складывались непросто. Анализируя переписку А. А. Дмитриевского 1910 г. 
А. Г. Грушевой отмечает: «Что же касается Григория IV, патриарха Антиохийского 
в рассматриваемое время, то у А. А. Дмитриевского отношение к нему сдержанно- 
скептическое. Так, при характеристике митрополита Хауранского Захарии А. А. Дми-
триевский подробно и с осуждением пишет о том, что патриарх Григорий находится 
под полным влиянием этого митрополита»2.

Свое другое пространное исследование о деятельности А. А. Дмитриевского 
на посту секретаря ИППО, А. Г. Грушевой предваряет следующим замечанием об от-
ношениях Алексея Афанасьевича и патриарха Григория: «На этих страницах обра-
щают на себя внимание два рассказа: о школах на территории Ливана, и о патриархе 
Григории IV Патриархе Антиохийском. Здесь, как и несколько выше (Л. 60–61) по ха-
рактеристике Григория IV чувствуется отсутствие большого взаимопонимания между 
А. А. Дмитриевским и патриархом»3.

Помимо деятельности в ИППО в 1913–1914 гг. А. А. Дмитриевский курирует маги-
стерскую диссертацию Н. Н. Пальмова «Пострижение в монашество. Чины постриже-
ния в монашество в греческой церкви», успешная защита которой состоялась 12 июня 
1914 г.4 Опубликованная переписка Н. Н. Пальмова и А. А. Дмитриевского помогает 

1 А. А. Дмитриевский занимал этот пост с 1907 по 1918 гг. См.: Герд Л. А., Акишин С. Ю. Дми-
триевский Алексей Афанасьевич // Православная энциклопедия. Т. XV. М., 2017. С. 431.

2 Это далеко не единственное упоминание патриарха Григория IV в письмах А. А. Дмитриев-
ского. Например, в письме к князю А. А. Ширинскому–Шихматову он отмечает: «Вечером в 7 ч. 
мы все обедали в патриарха, при чем блаженнейший Григорий все время беседовал со мною 
о предметах, незаслуживающих никакого внимания, а в конце обеда произнес в честь нашу 
речь, полную тумана и  каких-то экивоков по адресу России. Отвечал Патриарху Кохманский 
общими фразами. Обед не произвел на нас хорошего впечатления, а главное был чрезмерно 
официален и холоден». См.: Грушевой А. Г. Источниковедческий и исторический анализ доку-
ментов 1907–1917 годов, имеющих отношение к деятельности А. А. Дмитриевского на посту 
секретаря ИППО // Христианство на Ближнем Востоке. 2021. Т. 5. № 4. С. 198.

3 Грушевой А. Г. Источниковедческий и исторический анализ документов 1907–1917 годов… 
С. 25–26.

4 Сухова Н. Ю. Учитель и ученик: письма 1897–1914 гг., связующие А. А. Дмитриевского 
и Н. Н. Пальмова // Вестник Екатеринбургской духовной семинарии. 2015. Вып. 4 (12). С. 231.

Антиохийский Патриарх 
Григорий IV
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понять некоторые мотивы, рассматриваемого 
нами поздравительного сообщения патриарха 
Григория IV. Так в письме от 15 марта 1914 г. 
Пальмов пишет:

«Дорогой Алексей Афанасьевич!
Сердечно приветствую Вас с днем ангела5 

и от души желаю всяких благ, прежде же всего 
здоровья и восстановления зрения чрез точное 
соблюдение всех докторских предписаний»6. Это 
пассаж несомненно говорит о том, что А. А. Дми-
триевский болел в марте 1914 г., следовательно, 
пожелание патриарха Григория IV «встретить 
Пасху в полном здравии»7 может говорить о его 
осведомленности о болезни А. А. Дмитриевского.

Завершая нашу небольшую публикацию, 
можно сказать следующее: антиохийский патри-
арх Григорий IV несмотря на некоторые слож-
ности в общении с А. А. Дмитриевским был за-
интересован в том, чтобы внешне их отношения 
носили дипломатический или даже доброжела-
тельный характер. Поздравительное письмо пока-
зывает стремление патриарха Григория сохранить 
добрые отношения с секретарем ИППО и являет-
ся одним из хороших примеров эпистолярного 
жанра своего времени.

Можно предположить, что патриарх знал о болезни А. А. Дмитриевского, и по-
этому желает ему выздоровления к Пасхе, а также призывает благословение Божие 
на «высокополезную» деятельность последнего, в чем можно увидеть выражение 
надежды на дальнейшее сотрудничество8.

Настоящей публикацией мы вводим этот документ в научный оборот.

Письмо состоит из 1 листа. Текст написан на бланке Антиохийского патриарха 
(веленевая бумага). Размеры: 28 х 22 см.

Его Превосходительству,
Алексею Афанасьевичу

Дмитриевскому.
Заслуженному Профессору

и Секретарю
Императорского

Правосл. Палест. Общества.

Ваше Превосходительство, Возлюбленный о Господе и Глубокочтимый Алексей 
Афанасьевич.

Приятным долгом отеческой любви считаю поздравить Ваше Превосходитель-
ство с наступающим радостнейшим и величайшим праздников Светлого Христо-
ва Воскресения и выразить сердечные мои благопожелания.

5 «День ангела» — здесь имеются в виду именины А. А. Дмитриевского, приходящиеся 
на 17 марта (ст. стиль), день св. Алексия Человека Божия согласно календарю Русской Право-
славной Церкви.

6 Сухова Н. Ю. Учитель и ученик: письма 1897–1914 гг. … С. 169.
7 Пасха в 1914 г. была 6 апреля.
8 Хотя, конечно, наиболее вероятно, что пожелание здоровья носит чисто формальный харак-

тер, это просто стиль поздравительного письма.

Профессор  
А. А. Дмитриевский
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Горячо молю Воскресшего Христа Спасителя да дарует Он Вашему Превосходи-
тельству встретить и провести Святую Пасху в полном здравии и благополучии 
и да благопоспешествует Вам в Вашей высокополезной деятельности.

Призывая Божие благословение на Вас и на Вашу достоуважаемую супругу, 
с чувством истинного уважения и отеческой любви пребываю

Вашего Превосходительства
смиренный во Христе и усердный молитвенник:
Григорий Патриарх Антиохии и всего Востока
Дамаск 31 марта 1914 г.
№ 721
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Протоиерей Константин Костромин

ОТЧЕТ О НАУЧНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ

за второй семестр 2021/2022 учебного года  
и итоги за учебный год 

Санкт-Петербургской Духовной Академии 
Русской Православной Церкви

Отчет о научной деятельности включает в себя сведения об активности сотруд-
ников академии в научной сфере — проведении научных мероприятий как самой 
академией, так и в качестве соорганизатора, участии в научных мероприятиях 
преподавателей академии, публикациях, наукометрических показателях научно-
педагогических работников, защитах диссертаций, научных проектах академии, 
участия в грантовой деятельности и планах на будущий год. Отчеты по научной 
работе публикуются уже пять лет и позволяют увидеть изменения в научной дея-
тельности академии в динамике1.

Научный отдел С.‑ Петербургской Духовной Академии занимается организа-
цией и проведением научных мероприятий академии, организацией сотрудни-
чества с высшими учебными и научными учреждениями в России и за рубежом 
(в том числе подготовкой договоров о сотрудничестве), проведением научного 
рецензирования диссертаций на соискание ученых степеней доктора и кандидата 
наук, курированием (и непосредственным участием в работе) Издательства СПбДА 
(в том числе подготовкой мероприятий, проводимых в Издательстве СПбДА), 
работой в редколлегиях научных журналов академии, подготовкой отчетности 

1 Костромин К., прот. Отчет о научной деятельности Санкт-Петербургской Духовной Ака-
демии за 2017 календарный год и второй семестр 2017/2018 учебного года // Вестник Исто-
рического общества Санкт-Петербургской Духовной Академии. 2019. № 1 (3). С. 253–268; Ко-
стромин К., прот. Отчет о научной деятельности Санкт-Петербургской Духовной Академии 
за 2018/2019 учебный год // Вестник Исторического общества Санкт-Петербургской Духовной 
Академии. 2020. № 1 (4). С. 324–338; Костромин К., прот. Отчет о научной деятельности Санкт-
Петербургской Духовной Академии за 2019/2020 и 2020/2021 учебные годы // Вестник Историче-
ского общества Санкт-Петербургской Духовной Академии. 2023. № 1 (13). С. 104–126.

Заседание Научного совета 20.09.2021 г.
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в уполномоченные церковные учреждения, на Ученые советы академии, перед Ми-
нобрнауки по научной деятельности академии, проведении диссертационных сове-
тов — кандидатского диссертационного совета СПбДА и докторского диссовета Объ-
единенного докторского диссертационного совета Московской, С.‑ Петербургской, 
Минской и Сретенской духовных академий, работой с наукометрическими базами 
данных по сотрудникам академии (добавлением данных о научных публикациях, 
повышением их показателей в научной деятельности), а также выполнением по-
ручений священноначалия (подготовкой документов Межсоборного присутствия, 
рецензированием документов Межсоборного присутствия, подготовкой Курсов по-
вышения квалификации преподавателей духовных учебных заведений, поручений 
ректора, участием в работе Издательского совета Русской Православной Церкви, 
участием в мероприятиях Учебного Комитета Русской Православной Церкви, в том 
числе в Номинационной комиссии).

Научная работа Академии координируется Научным советом Академии. В тече-
ние учебного года было проведено 18 заседаний, из них пять — в очном или очно-дис-
танционном формате (остальные — в заочном).

Общецерковные послушания, связанные с научной деятельностью

Духовная Академия активно представлена на общецерковном уровне, в работе 
Межсоборного Присутствия, Синодальных отделов и других общецерковных меро-
приятий и институций.

В работе комиссии Межсоборного присутствия по богословию и богословскому 
образованию (заседание комиссии состоялось 13 апреля 2022 г.) принимали участие 
ректор академии епископ Силуан и протоиереи Владимир Хулап, Дмитрий Юревич, 
Кирилл Копейкин; в Комиссиях по церковному управлению, пастырству и ор-
ганизации церковной жизни (заседания комиссии состоялись 31 марта и 24 июня 
2022 г.) — протоиерей Александр Сорокин; в Комиссии по церковному праву (засе-
дания комиссии состоялись 7 октября 2021 г. и 9 марта 2022 г.) — протоиерей Георгий 
Митрофанов; в Комиссии по организации жизни монастырей и монашества (за-
седания комиссии состоялись 9 сентября 2021 г. и 31 марта 2022 г.) — игумения София 
(Силина); в Комиссии по богослужению и церковному искусству (заседания ко-
миссии состоялись 5 июля, 4 октября 2021 года и 22 марта 2022 года) — протоиерей 
Александр Сорокин и протодиакон Константин Маркович.

В Коллегии по научно-богословскому рецензированию и экспертной оценке тру-
дятся прот. Константин Костромин, прот. Димитрий Юревич и свящ. Димитрий Луш-
ников. В состав коллегии Координационного центра по развитию богословской науки 
в Русской Православной Церкви входят свящ. Димитрий Лушников и Д. В. Шмонин. 
Имеются представители нашей духовной школы в Номинационной комиссии 
при Учебном Комитете Русской Православной Церкви, в Издательском Совете Русской 
Православной церкви, Федеральном учебно-методическом отделе по теологии, Меж-
ведомственной координационной группе по преподаванию теологии в вузах, Научно-
методическом совете ассоциации содействия духовно-нравственному просвещению 
«Покров», Экспертном совете ВАК по теологии, Научно-образовательной теологиче-
ской ассоциации, церковном докторском и теологическом (ВАК) диссертационных 
советах Общецерковной аспирантуры и докторантуры, докторском диссертационном 
совете по богословию Московской, С.‑ Петербургской, Сретенской и Минской духов-
ных академий и других учреждениях.

Ректор академии возглавляет Рабочую группу по богословскому диалогу Рус-
ской Православной Церкви и Евангелическо-лютеранской церкви Финляндии. Также 
от Академии в группу входят проректор по учебной работе протоиерей Влади-
мир Хулап и заведующий кафедрой библеистики протоиерей Димитрий Юревич 
Заседание прошло 28 января 2022 г. Преподаватели академии принимали участие 
в делегации по налаживанию сотрудничества с Коптской Церковью. Ректор входит 
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в Синодальную комиссию по канонизации святых — в рамках деятельности комиссии 
было подготовлено два заключения по поданным документам на прославление. Ряд 
преподавателей являются членами Синодальной комиссии по биоэтике, возглавляет 
ее ректор академии.

Ряд преподавателей, как и в прежние годы, принял участие в Международных 
образовательных чтениях в Москве. Преподаватели академии также стали авторами 
и рецензентами готовящихся в издательстве «Познание» общецерковных учебников 
по ряду предметов. Академия приняла участие в организации Олимпиады по бого-
словию среди студентов духовных учебных заведений, проведенной Учебным коми-
тетом Русской Православной Церкви.

Проверка Учебного комитета, прошедшая в декабре 2021 г., не выявила недо-
статков в организации научной работы в академии. Среди устных пожеланий было 
предложено более активно участвовать в работе диссертационного совета по теологии 
при РГПУ им. А. И. Герцена. Осенью был обновлен состав этого совета. Его пред-
седателем стал наш преподаватель А. М. Прилуцкий, а секретарем — наш выпуск-
ник И. В. Амбарцумов, что дает нам возможность наблюдать за деятельностью этого 
совета. Грядет обновление деятельности и состава этого диссертационного совета 
в связи с изменениями в номенклатуре научных специальностей (см. ниже).

Научные мероприятия 
и события академии

Наиболее значимыми научны-
ми мероприятиями были:

14–15 сентября 2021 г. в дистан-
ционном формате прошла III научная 
конференция «Русско-Византийский 
Логос» и позднее — несколько засе-
даний «Византийского кабинета».

29–30 сентября 2021 г. прошла 
XIII международная научно-бого- 
словская конференция «Актуальные 
вопросы современного богословия 
и церковной науки».

XIII конференция «Актуальные вопросы 
современного богословия и церковной науки», 

30.09.2021 г.

Заседание рабочей группы по сотрудничеству Русской Православной Церкви  
с Евангелическо-лютеранской церковью Финляндии, 28.01.2022
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19 октября 2021 г. при поддерж-
ке администрации Губернатора 
С.‑ Петербурга состоялась конфе-
ренция, посвященная эпохе и на-
следию святого благоверного вели-
кого князя Александра Невского.

26 ноября 2021 г. прошел Кру-
глый стол Барсовского общества 
«Проблемы церковного права: со-
временные подходы юридической 
науки».

13–14 декабря 2021 г. прошли 
V Барсовские чтения — традицион-
ная ежегодная научно-богословская 
конференция по церковному 
праву.

Конференция «Епископ в жизни Церкви: 
богословие, история, право»,  

14.03.2022 г.

III конференция «Империя и Церковь», 
14.04.2022 г.

V Барсовские чтения,  
13.12.2021 г.

Конференция, посвящённая эпохе и наследию 
святого Александра Невского, 19.10.2021 г.
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3–4 февраля 2022 г. — VII Всерос-
сийская научно-практическая кон-
ференция «Святитель Феофан За-
творник — основатель христианской 
психологии».

14–15 марта 2022 г. — Всероссий-
ская с международным участием 
научно-богословская конференция 
«Епископ в жизни Церкви: богосло-
вие, история, право», посвященную 
75‑летию со дня рождения Святейше-
го Патриарха Московского и всея Руси 
Кирилла.

14–15 апреля 2022 г. — III Всерос-
сийская с международным участием 
научно-богословская конференция 
«Империя и Церковь», посвященная 
280‑летию учреждения С.‑ Петербург-
ской епархии.

16–17 мая 2022 г. — ХIV Все- 
российская студенческая научно-
богословская конференция.

24–25 мая 2022 г. — Международ-
ная конференция «Человек и Все-
ленная», организованная кафедрой 
богословия.

3–4 июня 2022 г. — Международная 
конференция «Древнерусский город 
и его округа через призму источников 
и историографии».

Помимо этих крупных конференций нужно отметить мероприятия:
Исторического общества Санкт-Петербургской Духовной Академии, воз-

главляемого Д. А. Карпуком;
Византийского кабинета, возглавляемого священником Игорем Ивановым 

и И. Б. Гавриловым;

Барсовского общества, возглавляемого Д. В. Волужковым:
•	 15 марта 2022 г. — круглый стол «Право на ошибку: может ли церковный суд 

ошибаться?» (в рамках Всероссийской с международным участием научно-
богословской конференции «Епископ в жизни Церкви: богословие, история, 
право»);

•	 25 марта 2022 г. — круглый стол совместно с Историческим обществом СПбДА, 
посвященный 250‑летию со дня рождения М. М. Сперанского;

•	 1 апреля 2022 г. — круглый стол «Церковное право в свете исторической 
науки»;

•	 9–10 июня 2022 г. — круглый стол «Церковное право и культура»;
•	 23 июня 2022 г. — круглый стол «Принципы права и церковный суд: проблем-

ные поля»;

Кафедры богословия:
•	 22 февраля 2022 г. — Всероссийская научно-богословская конференция «Бо-

гословие истории в XX веке и сегодня» при финансовой поддержке РФФИ 
в рамках научного проекта No 21–011–44069.

XIV Международная научно-богословская 
студенческая конференция, 17.05.2022 г.

Научно-богословская конференция  
«Человек и Вселенная», 24.05.2022 г.
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Было проведено несколько совместных конференций:
29 октября 2021 г. в рамках деятельности Исторического общества прошел кру-

глый стол «Православие на Дальнем Востоке», организованная совместно с С.‑ Петер-
бургским государственным универ-
ситетом и Российской национальной 
библиотекой.

30 октября 2021 г. в Праге прошла 
научно-практическая конференция 
«Святая Людмила в славянской и цен-
тральноевропейской культуре», приу-
роченная к празднованию 1100‑летия 
мученического подвига чешской кня-
гини. Конференция была организова-
на православным богословским фа-
культетом Прешовского университета 
(Словакия) и С.‑ Петербургской Духов-
ной Академией.

12 ноября 2021 г. Президентская 
библиотека и С.‑ Петербургская Ду-
ховная Академия провели Вторую на-

учную конференцию «Святейший Синод в истории российской государственности. 
К 300‑летию принятия Духовного регламента и учреждения Синода».

14–15 декабря 2021 г. проведен совместный с Северо-Западным институтом управ-
ления Российской академии народного хозяйства и государственной службы при Пре-
зиденте Российской Федерации Второй общественно-научный форум «Государство 
и религия: пути диалога».

26–27 мая 2022 г. — Всероссийская научно-богословская конференция «Обнов-
ленческий раскол в Сибири: канонические, богословские и исторические оценки» 
совместно с Томской духовной семинарией и Обществом любителей церковной исто-
рии (Москва).

В течение учебного года академия выступила с отзывами ведущей организации 
на диссертации:

•	 игумена Иосифа (Крюкова) «Почитание св. Иосифа Обручника в Православ-
ной Церкви: его образ в восточно-христианской литературе», представленную 
на соискание ученой степени кандидата богословия в кандидатский диссерта-
ционный совет Общецерковной аспирантуры и докторантуры;

•	 Ю. С. Дмитриева «Владения Троице-Сергиева монастыря в Серебожской 
и Рождественской волостях Переславского уезда до секуляризации 1764 г.», 
представленную на соискание ученой степени кандидата богословия в канди-
датский диссертационный совет Московской Духовной Академии;

•	 иерея Никиты Сергеевича Кузнецова «Концептуальные основы оценки 
церковно-государственных отношений в русском каноническом праве сере-
дины XIX — начала XX века», представленное на соискание учёной степени 
кандидата богословия в кандидатский диссертационный совет Московской 
Духовной Академии;

•	 иеродиакона Епифания (Булаева) «Рукописные источники византийского Ок-
тоиха и их типология», представленную на соискание ученой степени кан-
дидата богословия в кандидатский диссертационный совет Общецерковной 
аспирантуры и докторантуры;

•	 иерея Андрея Евгеньевича Лысевича «Комментарий Амвросиаста на Послание 
апостола Павла к Римлянам: содержание и особенности», представленную на со-
искание ученой степени кандидата теологии по специальности 26.00.01 (теоло-
гия) в диссертационный совет Общецерковной аспирантуры и докторантуры;

Круглый стол «Православие на Дальнем 
Востоке», 29.10.2021 г.
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•	 иерея Виталия Анатольевича Симоры «Роль и значение Тверской духовной 
семинарии в деле подготовки пастырей Русской Православной Церкви (1884–
1918)», представленную на соискание ученой степени кандидата богословия 
в кандидатский диссертационный совет Православного Свято-Тихоновского 
гуманитарного университета;

•	 священника Алексея Николаевича Рыженкова «Чудо: исторический, ли-
тературный и богословский аспекты (по материалам русской агиографии 
XVII века)», представленную на соискание ученой степени кандидата бого-
словия в кандидатский диссертационный совет Общецерковной аспирантуры 
и докторантуры.

Отдельным проектом стало издание тематического номера журнала «Духовно-
нравственное воспитание» (издательство — ООО «Школьная пресса»), посвященно-
го С.‑ Петербургской Духовной Академии. Журнал входит в Перечень ВАК по специ-
альности «педагогика». Инициатива создания номера принадлежала главному 
редактору журнала А. П. Фурсову, благословил работу над номером ректор академии. 
Номер подготовили Д. А. Карпук и прот. Константин Костромин. В номере опубли-
кованы статьи А. Андреева, свящ. Иоанна Никитина, архим. Августина (Никитина), 
прот. Константина Костромина, А. В. Петрова, Е. М. Гундяевой, М. Б. Багге, Д. А. Кар-
пука, студента И. Иванова, аспирантов Д. Спижавки, А. П. Сологуб.

21 декабря 2021 г. в С.‑ Петербургской Духовной Академии прошла защита трёх 
кандидатских диссертаций: иеромонаха Ферапонта (Широкова), священника Игоря 
Троицкого и иеромонаха Иоанна (Лудищева).

Научная активность преподавателей и студентов

Исходя из годовых отчетов кафедр, за год 82 преподавателя академии приняли 
участие более чем в 250 научных мероприятий различного уровня (в том числе кон-
ференциях, чтениях, круглых столах и научных семинарах). За учебный год препода-
вателями академии было выпущено 20 монографий, около 200 научных статей и 14 
учебных пособий — всего более 250 публикаций.

Студенты академии также занимались научной работой как в научных обществах 
академии, так и на нашей студенческой и внешних конференциях. Всего в нашей еже-
годной студенческой научно-богословской конференции приняло участие 46 студентов 
и аспирантов СПбДА (почти в два раза больше, чем в прошлом году). Эти доклады 
изданы в очередном номере журнала «Актуальные вопросы церковной науки». Кроме 
нее, 11 студентов поучаствовали в 16 конференциях и опубликовали семь статей.

Лидеры по числу публикаций за истекший учебный год

По данным отчетов По данным РИНЦ
Шкаровский М. В. 27 Кривовичев С., свящ.  332

Фирсов С. Л. 21 Прилуцкий А. М. 12
Костромин К., прот.  20 Костромин К., прот.  11
Прилуцкий А. М. 13 Светлов Р. В. 10
Гаврилов И. Б. 12 Гаврилов И. Б. 8
Хулап В., прот.  11 Фирсов С. Л. 7
Легеев М., свящ.  10 Григорьев Г., прот.  7
Иванов И., свящ.  9 Шкаровский М. В. 6
Пивоварова Н. В. 9 Легеев М., свяш. 6
Августин (Никитин), архим. 9 Иванов И., свящ.  6

2 Священник Сергий Кривовичев — академик РАН, Председатель Кольского научного центра 
РАН. На богословскую тематику в 2021 г. написана одна статья.
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В пояснение к данной таблице нужно отметить, что данные отчетов и РИНЦ 
всегда разнятся, причем не только количественно, но и содержательно. Количествен-
ные показатели РИНЦ носят приблизительный характер. Сведения о публикациях 
поступает в электронную библиотеку неравномерно. Работа в РИНЦ была в конце 
первого и весь второй семестр резко интенсифицирована, что позволило повысить 
показатели как академии в целом, так и ряда преподавателей.

Статистика публикационной активности академии

Вот общая картина публикационной активности и цитируемости академии 
по данным РИНЦ.

Общее количество 
публикаций РИНЦ

Общее количество 
цитирований на elibrary.ru

4807
(было 4124)

18790
(было 14555)

 организация

показатели

Московский 
государственный 

университет 
(первое место)

Санкт- Петербургский 
государственный 

университет (первое 
место по Санкт- 

Петербургу)

Санкт- 
Петербургская 

Духовная 
Академия

Количество 
публикаций 
за 5 лет

было 114 669
стало 119 861

(+4%)

было 83 144
стало 93 623

(+12%)

было 1890
стало 1991

(+5%)
Количество 
цитирований 
в РИНЦ

было 268 291
стало 315 750

(+18%)

было 175 241
стало 208 568

(+19%)

было 2021
стало 2270

(+12%)
Индекс Хирша было 339

стало 373
(+10%)

было 287
стало 322

(+12%)

было 38
стало 45
(+18%)

Вот сведения по нашим показателям в Publons (Web of science):
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Можно видеть, что на одного аффилированного сотрудника Академии стало 
больше, увеличилось число публикаций. Упоминаю о Publons (Web of science) 
потому, что Министерство высшего образования и науки РФ не прекратило, а лишь 
ввело мораторий до конца 2022 года на учет в отчетности по грантам РФФИ 
и РНФ, а также показателям эффективности научных учреждений РАН публикаций 
в изданиях Web of science и Scopus (Постановление Правительства РФ от 19 марта 
2022 г. № 414). Это было сделано в ответ на закрытие доступа к базам данных Web 
of science для организаций из России (при этом Scopus не вводила никаких огра-
ничений в отношении российских продуктов и пользователей, а Web of science 
не закрыла доступ индивидуальных исследователей к своим страницам на Publons 
и не прекратила работу с российскими журналами, включенными в индексы 
Web of science). Пока трудно сказать, что придет на смену Web of science и Scopus 
и когда. Говорят о возрождении интереса к журналам, входящим в т. н. «ядро 
РИНЦ» и необходимость сохранения отчетности по журналам, входящим в RSCI 
(совместный продукт РИНЦ и компании Elsiever, являющейся владельцем и опера-
тором Web of science). Критерии отбора журналов в «ядро РИНЦ» настолько жест-
кие, что надеяться на включение в него журналов академии не приходится. Впро-
чем, и до включения в RSCI также достаточно далеко. В отдаленной перспективе 
на это могут претендовать журналы «Христианское чтение» (1649 место в общем 
рейтинге SCIENCE INDEX и 2368 место в рейтинге по результатам общественной 
экспертизы при пороге 1000) и «Труды кафедры богословия СПбДА» (2135 место 
в общем рейтинге SCIENCE INDEX)

 локализация
показатели

По России По Санкт-Петербургу

Количество публикаций за 5 лет Место 673
(было 666)

52 место
(было 51)

Количество цитирований Место 777
(было 787)

73 место
(было 67)

Индекс Хирша Место 727
(было 804)

78 место
(было 83)

Всего организаций 2175 223

Сравнение наших показателей с показателями других учебных заведений Русской 
Православной Церкви показано на таблице ниже.

 показатели
вуз

Количество 
публикаций 

за 5 лет

Количество 
цитирований

Индекс 
Хирша

Православный Свято-Тихоновский 
гуманитарный университет

2815 
(+2%)

2708 
(+10%)

44 
(+10%)

Санкт-Петербургская Духовная 
Академия

1991 
(+5%)

2270 
(+12%)

45 (+18%)

Русская христианская 
гуманитарная академия

1917 
(+31%)

2949 
(+167%)

43 
(+115%)

Московская Духовная Академия 1472 
(+20%)

540 
(+8%)

27 
(+17%)

Свято-Филаретовский православно-
христианский институт

616 
(+19%)

348 
(+38%)

21 
(11%)
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В РИНЦ с количеством не более 500 и менее 50 публикаций за 5 лет представлены 
также Минская и Сретенская духовные академии, Нижегородская, Воронежская, 
Пензенская, Омская, Тамбовская, Екатеринбургская, Саратовская, Оренбургская, 
Костромская, Калужская, Барнаульская, Новосибирская, Казанская, Курская, 
Екатеринодарская и Коломенская семинарии, Поволжский православный институт 
им. святителя Алексия, митрополита Московского и Российский православный 
университет (на 3 учебных заведений больше, чем в прошлом году).

Впервые С.‑ Петербургская Духовная Академия оказалась на первом месте в рей-
тинге организаций духовного образования по индексу Хирша. Этому способствовала 
активная работа в РИНЦ в течение этого года.

Христианское чтение

Журнал «Христианское чтение» выходит по графику — 4 выпуска в год. Тематиче-
скими рубриками первого номера были рубрики в рамках грантов РФФИ: «Богословие 
истории» и «Письмо Аристея». Третий номер будет посвящен 280‑летию С.‑ Петер-
бургской епархии. Темами четвертого номера будут 350‑летний юбилей Петра Вели-
кого и 100‑летие Петроградского процесса.

24 февраля 2021 г. вышел Приказ Министерства науки и высшего образования 
№ 118 (с изменениями на 11 мая 2022 г.) «Об утверждении номенклатуры научных 
специальностей, по которым присуждаются ученые степени, и внесении изменения 
в Положение о совете по защите диссертаций на соискание ученой степени кандидата 
наук, на соискание ученой степени доктора наук, утвержденное приказом Министер-
ства образования и науки Российской Федерации от 10 ноября 2017 г. N 1093». Соглас-
но приложению к этому приказу группа научных специальностей «5.11. Теология» 
теперь подразделяется на три научные специальности:

5.11.1. Теоретическая теология (по исследовательскому направлению: православие, 
ислам, иудаизм, протестантизм);

5.11.2. Историческая теология (по исследовательскому направлению: православие, 
ислам, иудаизм, протестантизм);

5.11.3. Практическая теология (по исследовательскому направлению: православие, 
ислам, иудаизм, протестантизм).

В соответствие с этой новой номенклатурой должны быть переутверждены дис-
сертационные советы по теологии и научные журналы, входящие в Перечень ВАК.

1 февраля 2022 г. был обнародован обновленный Перечень ВАК, согласно кото-
рому в журнале «Христианское чтение» обновились шифры по специальностям: 
5.6.1. — Отечественная история (исторические науки), 5.7.2. — История философии 
(философские науки). В середине июня 2022 г. в ВАК был подан комплект до-
кументов на утверждение специальностей журнала по теологическим научным 
специальностям.

Планируемые темы номеров на будущий год: в номере 1 за 2023 г. предполагается 
опубликовать блок статей по теме «Православие в странах Балтии: история и совре-
менность»; предложить члену Редакционного совета журнала прот. Вацлаву Ежеку 
сформировать рубрику по узко-богословской проблематике с привлечением ино-
странных ученых для опубликования ее в номере 2 за 2023 г.

Научный журнал С.‑ Петербургской Духовной Академии «Христианское чтение» 
решением Ученого совета Московского государственного университета (МГУ) вклю-
чен в дополнительный список рецензируемых научных изданий из перечня, реко-
мендованного Минобрнауки России, в котором могут быть опубликованы научные 
результаты диссертаций. Журнал включен в раздел перечня «Исторические науки 
и искусствоведение». Остальные индексы и базы данных, в которые входит журнал, 
можно видеть на скриншоте ниже.
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На сайте издания помещен «Клуб рецензентов» — перечень наиболее востре-
бованных рецензентов статей в журнале для привлечения внимания к серьезности 
работы над журналом. В этом году наиболее активно рецензировали журнал И. Б. Гав-
рилов, свящ. М. Легеев, свящ. Д. Лушников, М. В. Шкаровский и С. А. Исаев.

Статистические сведения дают основание утверждать, что журнал входит 
в число ведущих научных изданий страны по богословию. В рейтинге Science 
Index РИНЦ, в который входит 34 журнала по богословию и религиоведению 
из 105 журналов, зарегистрированных в системе РИНЦ, Христианское чтение за-
нимает 9 место, а по индексу Хирша — 2 место среди журналов по религиозной те-
матике, а также занимает 1 место по цитируемости среди отечественных журналов 
по религиозной тематике.

Все семь научных журналов С.‑ Петербургской Духовной Академии — «Христи-
анское чтение», «Труды кафедры богословия», «Вестник Исторического общества», 
«Палеоросия», «Труды и переводы», «Русско-Византийский вестник», «Актуальные 
вопросы церковной науки» — включены в базу данных периодических изданий 
Ulrich’s Periodicals Directory и были включены в Интеллектуальную Систему Темати-
ческого Исследования наукометрических данных «ИСТИНА» — проект МГУ имени 
М. В. Ломоносова.

Прочие научные журналы Академии

В академии выпускается еще 6 научно-богословских журналов:
Труды кафедры богословия — главный редактор свящ. Димитрий Лушников.
Редакция журнала подала документы для включения в «Перечень рецензируе-

мых научных изданий, в которых должны быть опубликованы основные научные 
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результаты диссертаций на соискание ученой степени кандидата наук, на соискание 
ученой степени доктора наук» (Перечень ВАК), журнал получил одобрение Эксперт-
ного совета ВАК по теологии и Президиума ВАК.

Предполагается, что журнал будет соответствовать следующим научным 
специальностям:

5.11.1. Теоретическая теология (по исследовательскому направлению: православие, 
ислам, иудаизм, протестантизм);

5.7.9. Философия религии и религиоведение;
5.10.1. Теория и история культуры, искусства.
Вестник Исторического общества — главный редактор Д. А. Карпук.
Труды и переводы — главный редактор свящ. Игорь Иванов.
Палеоросия. Древняя Русь: во времени, в личностях, в идеях — главный ре-

дактор прот. Константин Костромин.
Актуальные вопросы церковной науки — главный редактор прот. Константин 

Костромин.
Русско-Византийский вестник — главный редактор И. Б. Гаврилов.
Theologia Christiana Academica в отчетный период не выпускался.

Все журналы, кроме журналов «Труды и переводы» и «Актуальные вопросы 
церковной науки», включены в Общецерковный перечень рецензируемых изданий, 
в которых должны публиковаться результаты исследований соискателей церковных 
ученых степеней доктора богословия, доктора церковной истории и кандидата бо-
гословия (в редакции 25 мая 2021 г.). Все журналы, входящие в Общецерковный пе-
речень, 27 января 2022 г. были зарегистрированы в Федеральной службе по надзору 
в сфере связи, информационных технологий и массовых коммуникаций (Роскомнад-
зор) в качестве СМИ.



Для заметок



Учредитель журнала:   
Религиозная организация – духовная образовательная организация высшего образования 

«Санкт-Петербургская Духовная Академия Русской Православной Церкви»

Журнал учрежден 15 мая 2017 года

Вестник Исторического общества 
Санкт-Петербургской Духовной Академии

№ 3 (15), 2023

Научный журнал

ISSN 2587-8425 (Print) 
ISSN 2687-0800 (Online)

Главный редактор журнала: Дмитрий Андреевич Карпук,  
кандидат богословия, доцент Санкт-Петербургской духовной академии. 

Официальный сайт журнала 
https://scientific-journals-spbda.ru/herald-historical-society 

Электронная почта журнала: vspbda@yandex.ru

Адрес Издательства СПбДА: 
191167, Санкт-Петербург, наб. Обводного канала, 17. 

Тел.: +7 812 612 40 44, доб. 339. 
Эл. почта: izdatspbda@gmail.com

Главный редактор Д. В. Волужков  
Корректор А. М. Чуб 

Верстка Н. Н. Пимшина 
Дизайн обложки Юлия Гринько

Подписано в печать: 05.06.2024. Дата выхода в свет: 19.06.2024. 
Формат 70 x 100 / 16. Гарнитура: Linux Libertine. 

Объем: 8,5 а.л.  
Свободная цена.

Отпечатано в ООО «Аргус СПб» 
198320, Красное Село, ул. Свободы д. 57. 

Заказ № 79. Тираж 250 экз.


