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Аннотация: Статья посвящена систематическому анализу тематики известий псков-
ского летописания за 1308–1407 гг. На основе методики контент- анализа в текстах 
Псковских Первой, Второй и Третьей летописей выявляются 7 ключевых тематических 
групп сообщений и делаются наблюдения над их количественным соотношением. 
Показано, что на протяжении первой половины XIV в. в центре внимания псковских 
летописцев находились темы, связанные с военно- политическими событиями и уча-
стием в них представителей городской элиты Пскова и других его жителей. Во второй 
половине XIV в. интерес книжников к военным конфликтам начал значительно 
снижаться, постепенно уступая место наблюдениям за природными явлениями, цер-
ковной жизнью и ценами на товары. Установлено, что главным приоритетом пове-
ствования для псковских летописцев на протяжении всего рассматриваемого текста 
продолжала оставаться городская община Пскова.
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Abstract: This article is devoted to a systematic analysis of the themes of the entries in Pskov 
chronicle writing for the period from 1308 to 1407. Using content analysis, the author 
identifies seven key thematic report groups in the texts of the First, Second, and Third Pskov 
Chronicles, and makes observations regarding the frequency of their occurrence. The author 
demonstrates that throughout the first half of the 14th century, Pskov chroniclers focused 
on military- political events and on the participation of various members of the city’s 
urban elite and other inhabitants in these events. In the second half of the 14th century, 
the scribes’ interest in military conflicts began to decline significantly, gradually giving way 
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chroniclers’ narrative throughout the entire period under consideration.
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В последние годы в отечественном летописеведении наметился целый ряд прин-
ципиально новых направлений. Исследователи отмечают появление таких ак-
туальных методик и подходов, как поиск скрытых цитат и аллюзий на более 

ранние авторитетные тексты (чаще всего библеизмы), установление связи между 
точными датировками и типами событий, которые ими снабжались, систематиче-
ское исследование тематики летописей, «источниковедение содержания»1, а также 
формулярный анализ2. Среди вышеназванных методов изучения летописей анализ 
тематических интересов летописцев занимает весьма важное место. Перспектив-
ность научных работ данного рода была весьма обстоятельно обоснована Т. В. Гимо-
ном. С точки зрения ученого, наблюдения над тем, какие именно события летопис-
цы выбирали для внесения в свои годовые записи, могут помочь исследователям 
в разрешении вопросов, связанных с назначением летописей, мировоззрением их 
создателей, а также общими и уникальными чертами в летописных традициях раз-
личных городов, периодов и страны в целом.

На данный момент работ, в которых тематика летописей рассматривалась 
бы в качестве отдельного объекта изучения, имеется не столь много. Первая по-
пытка подобного исследования была предпринята О. Р. Квирквелия при наблюде-
ниях над распределением событий между различными тематическими группами 
в известиях НПЛ за 1113–1162 гг. Суть методологического приёма, использовав-
шегося исследовательницей, заключалась в следующем: сначала годовые статьи 
летописного текста были разбиты на отдельные летописные сообщения (рассказы 
о том или ином событии), после этого данные сообщения, в зависимости от их 
содержания, были отнесены к той или иной условно выделяемой тематической ка-
тегории (политические события, военные столкновения, бедствия, знамения и т. д.), 
а затем подсчитаны в рамках выбранного хронологического периода3. Схожим об-
разом Т. В. Гимон проанализировал тематику известий ЛЛ за 1156–1223 гг., а также 
новгородского летописания в близких хронологических рамках4. На основе полу-
ченных данных учёному удалось сделать ряд ценных текстологических наблю-
дений над особенностями содержания выделенных участков летописных текстов. 
В последующем данный подход к изучению летописей получил глубокое развитие 
в ряде статьей Н. П. Ивановой5. При помощи технологии баз данных она произвела 
подсчёт и тематический контент- анализ событий, имеющих внутригодовые даты, 
в текстах статей НПЛ, Новгородской Четвёртой и Софийской Первой летописей 
за IX–XV вв. Близкие по характеру наблюдения над тематикой Софийской Второй 
летописи были произведены в недавней статье А. Л. Новосёлова. Анализируя лето-
писные сообщения за 1460–1482 гг., учёный смог выявить существенное значение 

1 Гимон Т. В. О некоторых новых подходах к изучению летописей // РИ. 2019. № 4. С. 44–45.
2 Ивков Д. Э. Количественные методы в исследовании русских летописей и задача создания 

соответствующей базы данных // Вестник Санкт- Петерб. ун-та. Сер.: История. 2009. № 2. С. 93.
3 Квирквелия О. Р. Методика анализа системы умолчания Новгородской I летописи // Матема-

тика в изучении средневековых повествовательных источников. М., 1986. С. 83–94.
4 Гимон Т. В. Тематика сообщений Лав рентьевской летописи (текст за 1156–1263 гг.) // Вестник 

Нижегор. гос. ун-та. 2012. № 6, ч. 3. C. 42–47; Его же. Но вгородское летописание XI — середины 
XIV в. как социокультурное явление. Дисс. … докт. истор. наук. М., 2014. С. 255–271.

5 Иванова Н. П., Цыб С. В. Возможности применения технологии баз данных для выявления 
и анализа тематики новгородских летописей (по материалам новгородского летописания)  // Из-
вестия Алтайского гос. ун-та. 2014. № 4 (84). С. 109–120; Иванова Н. П. Тематический контент-
анализ событий из жизни княжеской семьи в новгородских летописях на основе базы данных 
«Хронология Новгородского летописания IX — середины XV вв.» // Информационный бюлле-
тень ассоциации «История и компьютер». 2018. № 47. С. 53–54.
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известий о чудесах, составлявших одну из тематических категорий рассматривав-
шегося участка текста6.

В настоящей статье предпринимается попытка систематического анализа тема-
тики известий П1, П2 и П3 за XIV — начало XV вв. Данный анализ осуществляется 
посредством методики количественного контент- анализа. В качестве основного кри-
терия анализа (смысловой единицы) выбирается такое понятие, как «тема». В общей 
сложности в годовых статьях ПЛ выделяется семь ключевых тематических групп: 
1) военные и политические события; 2) внутригородская жизнь Пскова; 3) строи-
тельство; 4) церковная жизнь; 5) бедствия; 6) экономическая сфера; 7) знамения, 
природные явления. Подавляющая часть этих категорий аналогичны темам, которые 
уже становились предметом анализа в предшествовавших работах исследователей. 
Кроме того, в соответствии с предложенным Н. П. Ивановой принципом7, в составе 
каждой темы были обособлены и соответствующие подтемы. Так, например, в тему 
«Строительство» входят подтемы «Церковное строительство», «Строительство укре-
плений», «Городское строительство (остальное)»; в тему «Политические и военные 
события» — «Военные столкновения», «Посольства», «Политические события» и т. д. 
При таком подходе полученные результаты могут быть доступны к перерасчёту и ис-
пользованию для сравнения тематики различных летописей, анналов или хроник.

Принципиально важным вопросом для определения количественной представ-
ленности каждой из тем является выбор параметра (единицы контекста), при помощи 
которого будут осуществляться подсчёты. Т. В. Гимон в качестве подобной «единицы 
измерения» использовал такую категорию, как «известие (сообщение)». Н. П. Ива-
нова применила для подсчета более дробную составляющую — события8. Стоит об-
ратить внимание на то, что в летописном тексте те или иные события могут быть 
описаны с различной степенью подробности. В частности, летописные известия 
о военных столкновениях бывают выражены краткими, фиксирующими сам факт 
происшествия сообщениями, как например, в статье П3 за 6755 г.: «Избиша Литва 
псковичь на Кудепи июня в 3»9. Другие события в ряде случаев могут включать 
в себя гораздо большее количество деталей, занимая внушительный объём в пове-
ствовании. Учитывая эту особенность летописных текстов, представляется наиболее 
верным осуществлять подсчёт по таким единицам контекста, как «летописные под-
робности». Под летописной подробностью подразумевается структурная составляю-
щая летописного известия, которая существенным образом раскрывает ход течения 
того или иного события. Другими словами, «летописными подробностями» можно 
назвать те детали летописного повествования, которые, помимо обозначения самого 
факта события, также включают и определённую содержательную нагрузку, раскры-
вающую конкретную информацию о развитии описываемых событий. Между тем, 
лаконичные сообщения — наподобие представленного выше — фактически указываю-
щие лишь на совершившийся факт и не содержащие подробностей, считались только 
как одна такая подробность. При помощи этой условности становится возможным ох-
ватить всё содержание известий. Как видится, такая методика позволяет более точно 
зафиксировать разницу в реальном соотношении тем в летописном тексте. Кроме 
того, в качестве дополнительной формы учёта был использован подсчёт по словам, 
который, в свою очередь, может способствовать универсализации полученных резуль-
татов и отражению более реального состояния текста. Однако отметим, что способ 

6 Новоселов А. Л. Тематика сообщений Софийской второй летописи (текст за 1460–1482 гг.) //  
Вестник Удмуртского ун-та. Сер.: История и филология. 2024. Т. 34, № 3. С. 688–689.

7 Иванова Н. П., Цыб С. В. Возможности применения технологии баз данных… C. 110–111.
8 Там же. C. 115.
9 ПСРЛ. Т. 5, вып. 2: Псковские летописи. М., 2000. С. 88.
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подсчёта по словам, поскольку он связан со значительным упрощением смысловой 
составляющей летописного текста, стоит рассматривать лишь как вспомогательный 
показатель. Особенно это касается сообщений, посвященных деятельности отдельных 
категорий лиц (именитых псковичей, иерархов, князей и т. п.), которые при таком 
способе учитываются каждый раз только в качестве 1–2 слов.

Хронологические рамки тематического анализа известий были ограничены пе-
риодом XIV — начала XV вв. неслучайно. В составе позднейших сводов первые ори-
гинальные псковские известия прослеживаются исследователями, начиная со статей 
XIII в.10 Тем не менее, лишь с известий XIV в. в имеющемся тексте летописей можно 
наблюдать систематическое изложение событий в противовес предшествовавшим 
отрывочным сообщениям. Важной вехой в истории псковского летописания является 
составление первого летописного свода, который в дальнейшем послужил протогра-
фом для дошедших до нас П1, П2 и П3. Время создания данного свода по-разному 
оценивается учёными. А. Н. Насонов прослеживал влияние на ПЛ источника (сейчас 
известного как Краткий Новгородский летописец), восходящего к Новгородско-
Софийскому своду, на основании чего относил появление свода- протографа к середи-
не XV в.11 А. В. Валеров, развивая ранее сделанные Я. С. Лурье наблюдения, датировал 
появление первого псковского свода 1352 г. В обоснование своего предположения 
учёный, опираясь на констатируемое Г. Ю. Грабмюллером отсутствие в П2 заимство-
ваний из летописей Новгородско- Софийской группы, обращал внимание на обратное 
влияние псковского материала на Новгородскую Четвертую и Софийскую Первую ле-
тописи, которое прослеживалось им вплоть до статьи 1352 г. По замечанию историка, 
после этой даты подробные статьи в тексте ПЛ резко сменяются лаконичными. Кроме 
того, А. В. Валеров выявил и ряд индивидуальных авторских комментариев летопис-
ца, также более не читающихся после 1352 г12. А. А. Вовин предлагает относить созда-
ние свода- протографа ко времени, близкому к 1410 г., указывая, что вплоть до конца 
первого десятилетия XV в. все три редакции являются близкими по тексту и содержат 
93% общих известий, тогда как известия за последующие 40 лет между П2 с одной 
стороны, и П1-П — с другой, совпадают лишь на 50%13. Учёный обращает внимание 
и на то, что П2 содержит ряд сообщений, являющихся вторичными по отношению 
к Краткому Новгородскому летописцу, который, в свою очередь, вслед за А. Г. Бо-
бровым и Е. Л. Конявской он признаёт первичным по отношению к новгородско-
софийским летописям14. Иной взгляд на время создания свода- протографа был пред-
ложен А. М. Введенским. Исследователь, принимая точку зрения о влиянии Краткого 
Новгородского летописца на ПЛ, указывает на первичность относительно их общих 
известий текста Свода 1418 г. (протографа Софийской первой летописи)15. Исходя 
из этого, А. М. Введенский предлагает отсчитывать возможное время появления про-
тографа ПЛ, начиная с 1418 г.

10 Иконников В. С. Опыт по историографии. Т. 2, кн. 1. Киев, 1908. С. 817–819; Н асонов А. Н. 
Из истории псковского летописания // ПСРЛ. Т. 5, вып. 1: Псковские летописи. М., 2003. С. 41; 
Валеров А. В. Новгород и Псков. Очерки политической истории Северо- Западной Руси IX–
XIV веков. СПб., 2004. С. 70.

11 ПСРЛ. Т. 5, вып. 1. С. XXXVIII–XLVI.
12 Валеров А. В. Новгород и Псков… С. 24–27, 39, 80–81.
13 Вовин А. А. К вопросу о времени создания общего протографа псковских летописей и его 

связи с новгородским летописанием // Новгородский исторический сборник. 2016. № 16 (26). 
С. 152–153.

14 Там же. С. 145–150.
15 Введенский А. М. О нижней границе создания общего протографа Псковских летописей //  

Rossica Antiqua. 2018. № 1–2. C. 36–40.
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В случае, если выводы А. А. Вовина или А. М. Введенского верны, гипотеза А. В. Ва-
лерова о своде 1352 г. не может считаться до конца обоснованной с текстологической 
точки зрения, поскольку первый псковский летописный свод по хронологии появле-
ния должен напрямую следовать после создания Краткого Новгородского летописца. 
Тем не менее, ряд отмеченных А. В. Валеровым особенностей в тексте ПЛ заставляет 
рассматривать 1352 г. как время завершения одного из важных этапов в процессе соз-
дания одного из источников, который лёг в основание дошедших до нас ПЛ.

Учитывая это, в качестве хронологических границ исследования было выбрано 
два периода: 1) 1308–1352 гг. — как ранний этап развития псковского летописания; 
2) 1352–1407 гг. — время, вскоре после которого содержание ПЛ начинает сильно 
расходиться.

Стоит заметить, что псковское летописание рассматриваемого периода в наиболее 
полном виде отражает текст П3. Практически во всех случаях именно П3 содержит 
большее количество подробностей в выделяемых подтемах16. Соответственно, сведе-
ния о количестве подробностей в каждой из тем приводятся прежде всего по тексту 
П3. Данные по П1 и П2 привлекаются лишь по необходимости. В общей сложности 
в составе известий П3 насчитывается 812 подробностей (8491 слов), П1–641 (6330 слов), 
П2 (для известий второй половины XIV — начала XV вв.) — 321 (2826 слов). Для удоб-
ства выявленные количественные показатели с распределением по подтемам приво-
дятся в таблицах ниже (таб. 1, таб. 2).

Табл. 1. Распределение количества «подробностей» псковских летописей по подтемам 
(первая половина XIV в.)

Подтемы/Единицы подсчёта Подробности Слова
Военные столкновения 75 (20.5%) 1519 (35.8%)
Политические события 24 (6.6%) 525 (12.4%)
Деятельность и смерти князей 47 (12.9%) 160 (3.8%)
События из жизни князя и княжеской семьи 1 (0.3%) 10 (0.2%)
Посольства 9 (2.5%) 231 (5.4%)
Деятельность псковичей 57 (15.6%) 76 (1.8%)
Деятельность псковских князей 19 (5.2%) 188 (4.4%)
Смерти псковских князей 2 (0.5%) 10 (0.2%)
Смерти псковичей 5 (1.4%) 25 (0.6%)
Смерти именитых псковичей 10 (2.7%) 42 (1%)
Деятельность именитых псковичей 18 (4.9%) 31 (0.7%)
Деятельность посадников 10 (2.7%) 49 (1.1%)
Смерть посадника 3 (0.8%) 19 (0.4%)
Смерти псковских бояр 0 (0%) 0 (0%)
Настроения в городе 6 (1.6%) 136 (3.2%)
Деятельность купцов 1 (0.3%) 1 (0%)
Церковное строительство 4 (1%) 30 (0.7%)
Строительство укреплений 3 (0.8%) 33 (0.8%)

16 Текст П2, несмотря на значительное сокращение известий общего протографа псковских ле-
тописей, содержит 5 уникальных известий на промежутке годовых статей за вторую половину 
XIV — начало XV вв., по причине чего привлекается именно на этом хронологическом отрезке.
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Городское строительство (остальное) 6 (1.6%) 58 (1.4%)
Церковные обряды 3 (0.8%) 121 (2.8%)
Деятельность и смерти новгородских архиепископов 7 (1.9%) 75 (1.8%)
Деятельность митрополитов 2 (0.5%) 25 (0.6%)
Деятельность духовных лиц (остальное) 11 (3%) 29 (0.7%)
Мор 16 (4.4%) 570 (13.4%)
Пожар 2 (0.5%) 45 (1%)
Знамения 0 (0%) 0 (0%)
Астрономические наблюдения 0 (0%) 0  (0%)
Необычные природные явления 0 (0%) 0  (0%)
Климатические условия 1 (0.3%) 4 (0.1%)
Экономическая сфера 1 (0.3%) 19 (0.4%)
Внутригородская жизнь псковских пригородов 17 (4.6%) 49 (1.1%)
Комментарии летописцев 5 (1.4%) 158 (3.7%)
Аномальные известия 0 (0%) 0 (0%)
Всего 365 (100%) 4241 (100%)

Табл. 2. Распределение количества «подробностей» псковских летописей по подтемам 
(вторая половина XIV — начало XV вв.)

Подтемы/Единицы подсчёта Подробности Слова
Военные столкновения 74 (16.5%) 1641 (38.6%)
Политические события 27 (6%) 486 (11.4%)
Деятельность и смерти князей 40 (8.9%) 150 (3.5%)
События из жизни князя и княжеской семьи 2 (0.4%) 27 (0.6%)
Посольства 17 (3.8%) 62 (1.4%)
Деятельность псковичей 53 (11.8%) 109 (2.6%)
Деятельность псковских князей 36 (8%) 208 (4.9%)
Смерти псковских князей 3 (0.7%) 70 (1.6%)
Смерти псковичей 8 (1.8%) 34 (0.8%)
Смерти именитых псковичей 6 (1.3%) 17 (0.4%)
Деятельность именитых псковичей 6 (1.3%) 9 (0.2%)
Деятельность посадников 24 (5.4%) 54 (1.3%)
Смерти посадников 4 (0.9%) 13 (0.3%)
Смерти псковских бояр 1 (0.2%) 4 (0.1%)
Настроения в городе 2 (0.4%) 24 (0.6%)
Деятельность купцов 1 (0.2%) 1 (0%)
Церковное строительство 35 (7.8%) 327 (7.7%)
Строительство укреплений 24 (5.4%) 239 (5.6%)
Городское строительство (остальное) 2 (0.4%) 11 (0.2%)
Церковные обряды 4 (0.9%) 45 (1%)
Деятельность и смерти новгородских архиепископов 8 (1.8%) 64 (1.5%)
Деятельность митрополитов 4 (0.9%) 38 (0.9%)
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Деятельность духовных лиц (остальное) 15 (3.3%) 55 (1.3%)
Мор 7 (1.6%) 122 (2.9%)
Пожар 4 (0.9%) 62 (1.4%)
Знамения 3 (0.7%) 66 (1.6%)
Астрономические наблюдения 3 (0.7%) 72 (1.7%)
Необычные природные явления 1 (0.2%) 23 (0.5%)
Климатические условия 3 (0.7%) 43 (1%)
Экономическая сфера 8 (1.8%) 61 (1.4%)
Внутригородская жизнь псковских пригородов 15 (3.3%) 20 (0.5%)
Комментарии летописцев 1 (0.2%) 49 (1.1%)
Аномальные известия 6 (1.3%) 43 (1%)
Всего 447 (100%) 4249 (100%)

Как показывает соотношение между различными тематическими категориями, 
превосходящее число подробностей содержит в себе группа известий, относящихся 
к политическим и военным событиям17. В этом отношении псковское летописание 
довольно схоже с НПЛ и ЛЛ, в которых аналогичная тема также является наиболее 
распространённой18. Общая количественная представленность этой категории для П3 
составила 316 подробностей (39%) и 4811 слова (56.6%). В данной группе выделяются 
такие подтемы, как «Посольства» (3.2%), «Деятельность и смерти князей» (не псков-
ских) (10.7%), «Военные столкновения» (18.3%), а также «Политические события» (6.3%). 
Наиболее низким является процент подтемы «События из жизни князя и княжеской 
семьи», включивший в себя лишь 3 подробности (0.4%). Проводя достаточно условное 
сравнение с другими летописями, можно заметить, что в этом отношении псковское 
летописание заметно расходится с ЛЛ, в которой аналогичная тематика измерялась 
13%19, и в то же время заметно приближается к новгородскому, выражавшему этот 
процент, в зависимости от века, в диапазоне между 2.3% и 0.3%20.

В целом тема военных и политических событий пользуется у псковских летопис-
цев приоритетом на всём протяжении рассматриваемого времени. Однако во второй 
половине XIV в. можно наблюдать значительный спад интереса к данной теме. 
Главным образом это выразилось в практически трёхкратном снижении количества 
подробностей, касающихся военных столкновений. Так, если годовые статьи первой 
половины XIV в. насчитывают 75 таких подробностей (1519 слов), то уже на протяже-
нии второй половины XIV в. их выделяется всего 24 (505 слов). Обратившись к тек-
стам ПЛ, можно заметить, что описания военных событий в освещении летописцев 
после 1352 г. становятся более сухими и отрывистыми. Например, известия о походе 
псковичей на Полоцк, помещённые в статьях под 6862 и 6863 гг.,21 при их сравнении 
с прошлыми сообщениями на военную тематику оказываются гораздо лаконичнее 
и беднее на детали. Под обозначенными годами нет таких типичных составляющих 
элементов рассказов о военных событиях, как сообщения о боевых потерях или их 
отсутствии, захвате полона, а также временной протяженности похода. Не имеется 

17 ПСРЛ. Т. 5, вып. 2. С. 89–91, 93–99, 102, 105–107, 111–117.
18 Гимон Т. В. Тематика сообщений… С. 43; Иванова Н. П., Цыб С. В. Возможности применения 

технологии баз данных… C. 117.
19 Гимон Т. В. Тематика сообщений… С. 43.
20 Иванова Н. П. Тематический контент- анализ… С. 53–54.
21 ПСРЛ. Т. 5, вып. 2. С. 102.
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в этих описаниях и точных дат событий, а также  какой-либо иной подробной инфор-
мации о ходе и результатах военных действий. Следующие два известия, сообщаю-
щие о войне с Ливонским ландмейстерством под 6876 и 6877 гг., также отражают эту 
тенденцию. Несмотря на то, что они являются довольно пространными и содержат 
множество стандартных элементов для подобных рассказов, из 5 лет военных дей-
ствий лишь 2 года описываются летописцем относительно подробно. Остальные эпи-
зоды этой войны оказываются скрытыми под обобщающей формулировкой: «Много 
же нужно бяше людемъ тогда и болезньми и моромъ и беды ратныа и всех настоащих 
на ны золъ за грѣхи наша»22.

273 подробности (33.6%) и 1118 слов (13.2%) включает в себя вторая по объёму ка-
тегория сообщений, объединенных под общим наименованием «Внутригородская 
жизнь Пскова». К этой тематической группе были отнесены подтемы, связанные 
с упоминаниями летописцев о деятельности и смертях видных представителей Псков-
ской земли — посадников (5%)23, псковских князей (7.4%)24, именитых псковичей (4.9%)25, 
а также купцов (0.2%)26. В качестве отдельной категории («Деятельность псковичей») 
выделяется и довольно обширный массив летописных упоминаний о политическом 
коллективе горожан-псковичей27. Как отмечает Т. Л. Вилкул на примере летописания 
XI–XIII вв., наименование горожан в летописях могло принимать разные формы 
(«людие», «кыяне», «смольняне», «новгородци» и др.) и достаточно часто зависело 
от конкретного контекста упоминания. В этой связи она приводит следующие ситуа-
ции: взаимодействие правителя и народа (в том числе и вечевые процедуры); обозна-
чение населения в целом, как объекта приложения  чьих-либо сил, (военные неудачи); 
употребление в качестве наименования войска или слуг князя; описание церемоний, 
свидетельств чудес; при обозначении различных социальных слоёв28. По наблюдени-
ям А. А. Вовина, в псковской политической терминологии для обозначения горожан 
в качестве «политического народа» — главного носителя власти — служили такие сино-
нимичные формулировки, как «(мужи) псковичи» и «Весь Псков»29. В псковском лето-
писании эти наименования горожан чаще всего встречаются в следующих категориях 
сообщений: 1) участие псковичей в принятии и изгнании князей; 2) строительство 
городских построек; 3) делегирование горожанами послов; 4) военные столкновения. 
Как видится, и в последнем случае термин «псковичи» вполне может употребляться 
не только для атрибуции войска, но и как обозначение городской общины и институ-
та власти. Примером может служить известие П3 за 1341 г., содержащее упоминание 
о случае самостоятельного принятия псковичами-«пешцами» решения об ответном 
походе на Ливонское ландмейстерство: «То же месяца догодавшеся псковичи пешци 
молодые люди, поидоша воевать Заноровьа 50 моужь о Калеке о Карпе о Даниловиче»30.

Из всех представленных подтем категории «Внутригородская жизнь Пскова» 
упоминания псковичей оказываются наиболее распространёнными, достигая коли-
чества 123 подробностей (15.1%). Как и в случае с военными столкновениями, можно 

22 Там же. С. 105.
23 Там же. С. 88–89, 91–93, 97–99, 105, 108–112.
24 Там же. С. 90–93, 96–99, 102–105, 108–110, 112–116, 118.
25 Там же. С. 91–88, 104–105, 107, 109, 112, 117.
26 Там же. С. 99, 102, 110.
27 Там же. С. 88–89, 91–98, 102–117.
28 Вилкул Т. Л. Люди и князь в древнерусских летописях середины XI–XIII вв. М., 2009. C. 40–48.
29 Вовин А. А. «Весь Псков» и «мужи псковичи»: к вопросу об участии непривилегированного 

населения в политической жизни вечевых городов // Новгородский исторический сборник. 
2015. № 15 (25). С. 113–114, 124.

30 ПСРЛ. Т. 5, вып. 2. С. 94.
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обнаружить, что во второй половине XIV — начале XV в., несмотря на стабильность 
в фиксации (в двух периодах насчитывается по 62 и 61 подробности соответствен-
но), процентное выражение этой категории также падает — с 17% до 13.6%. По всей 
видимости, это может быть напрямую связано с ранее обозначенным в этот период 
сокращением присутствия тематики войн в псковском летописании. Также замет-
но увеличение в количественном и процентном отношениях подтем, касающихся 
псковских посадников и князей. Если для первой половины XIV в. подробности 
о посадниках исчисляются 13 случаями, то к более позднему времени их количество 
возрастает до 28, изменяясь соответственно с 3.6% до 6.3%. Сходная картина наблюда-
ется и при сравнении процента летописного содержания о псковских князьях, кото-
рый, составляя в начале 5.7% (21 подробность), впоследствии увеличился до 8.7% (39 
подробностей) (таб. 1,2). Констатируемая тенденция может отражать начало процесса 
постепенной олигархизации социально- политической жизни Пскова, который, с точки 
зрения А. А. Вовина, уже стал реальностью для периода второй половины XV в.31 
В этом отношении показательно и значительное уменьшение количество сообщений 
об именитых псковичах. Так, для периода 1308–1352 гг. можно выделить 28 (7.7%) по- 
дробностей, в то время как к началу XV в. лишь 12 (2.7%). Закономерности в фиксации  
этой подтемы могут отображать и некоторые особенности работы псковских летопис-
цев уже в более поздний период. В частности, при сравнении фиксации упоминаний 
о деятельности именитых псковичей в известиях П3 и П1 выясняется, что последняя 
практически не отразила в своём содержании данной категории. В наибольшей степе-
ни это различие выразилось на временном отрезке, относящемся к первой половине 
XIV в., в котором количество названного вида сообщений в П1 составило лишь 1 по- 
дробность против 18 в П3. В то же время, для летописных статей за 1352–1407 гг. данный  
показатель оказывается в обеих летописях примерно одинаковым — 6 и 4 соответствен-
но. Иными словами, по неизвестной причине составитель протографа П1 (или одного 
из её источников) не вносил в известия первой половины XIV в. имена псковичей в тех 
местах, где они встречаются в тексте П3. Отчасти это, безусловно, может объясняться 
пропуском в П1 части статьи за 1341 г., которая среди прочего отразила в себе имена 
псковичей 8 раз. Тем не менее в оставшихся случаях, когда П3 называет в качестве дей-
ствующих лиц конкретные персоналии, текст П1 вовсе их игнорирует или заменяет,  
как в известиях за 6851 и 6849 гг., собирательным понятием «дружина»32. С наиболь-
шей долей вероятности эти множественные разночтения между П1 и П3 могут объ- 
ясняться тем, что при составлении протографа П1 создатель пользовался менее по- 
дробным источником известий первой половины XIV в. Возможно, таким источником  
могла послужить сокращённая версия  какого-либо из сводов, предшествовавшего ги-
потетическому своду 1410 г., например, предполагаемого А. В. Валеровым свода 1352 г.

Можно утверждать, что упоминания как всей городской общины, так и отдель-
ных именитых псковичей чаще всего являются структурными элементами известий 
на другие темы — рассказов о военных столкновениях, посольствах и строительстве. 
Общее количество этих упоминаний псковичей в годовых статьях П3 за 1308–1407 гг. 
составляет 1/5 от всех имеющихся подробностей. В то же время остальные категории 
сообщений, напротив, редко оказываются связаны друг с другом, отделяясь в пове-
ствовании типовыми хронологическими формулировками «того же…», «в то же…» 
и т. п. Эта особенность контекстуального отображения городской общины в летопис-
ном тексте позволяет рассматривать её как один из центральных и часто фиксирую-
щихся объектов в структуре повествования псковских летописцев.

31 Вовин А. А. «Весь Псков»… С. 126.
32 ПСРЛ. Т. 5, вып. 1. С. 12, 18.
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В отдельную тематическую группу обособлены сообщения о «внутригородской 
жизни псковских пригородов». По большей части в неё были включены подробности, 
затрагивающие деятельность жителей пригородных областей: Изборска, Острова, Во-
ронача, Велья33. Совокупно данная категория насчитывает в своём составе 32 подроб-
ности (3.9%), подавляющая часть которых относится к участию населения пригородов 
в тех или иных военных столкновениях. Этой зависимостью между темами «военных 
столкновений» и «внутригородской жизни псковских пригородов» может быть объ-
яснена тенденция к небольшому снижению присутствия второй в известиях периода 
1352–1407 гг. — c 17 (4.6%) до 15 (3.4%).

Третьей по количеству подробностей в псковском летописании является темати-
ческая группа, посвящённая церковной сфере Пскова — «Церковная жизнь». К данной 
тематической категории были причислены сообщения о поездках церковных иерар-
хов, деятельности представителей духовенства, а также описания церковных обря-
дов34. В этих известиях насчитывается 54 подробности, что составляет 6.7% (таб. 1). 
Сравнивая численность подробностей в имеющихся периодах, обнаруживаем, что ле-
тописцы были весьма последовательны в своих интересах к этой теме. С 23 (6.2%) по- 
дробностями за первую половину XIV в. можно сопоставить 31 (6.9%) за 1352–1407 гг.

Обратимся теперь к другой значительной составляющей содержания ПЛ — извести-
ям о строительстве. Как было отмечено выше, эту тематическую категорию пополнили 
сообщения о сооружении церквей, укреплений и других городских объектов35. При ана-
лизе динамики упоминаний о строительной деятельности на протяжении второй поло-
вины XIV — начала XV вв. можно наблюдать практически пятикратный рост в имеющем-
ся количестве подробностей данного вида — с 13 (3.6%) до 61 (13.6%). В отличие от ранее 
наблюдаемых изменений, столь ощутимая разница должна быть связана, скорее, с внеш-
ними факторами. На протяжении второй половины XIV в. продолжалось активное эко-
номическое развитие Пскова, сопровождавшееся масштабным строительством и расши-
рением территории города. Кроме того, постоянная военная угроза со стороны соседей 
неуклонно побуждала псковичей к интенсивному наращиванию числа оборонительных 
сооружений36. В целом, процентное соотношение тематики строительства в псковском 
летописании не является необычным, схожее отмечается как в ЛЛ (10.4%)37, так и в дати-
рованных известиях новгородских летописей за XIV в (11.7%)38.

Присмотримся теперь к тем тематическим категориям, которые отразились в ПЛ 
менее часто. В количественном отношении наиболее значительной из них явля-
ется совокупность известий о разного рода катаклизмах — пожарах и эпидемиях39. 
В древнерусской летописной традиции подобные происшествия по большей части 
воспринимались как наказание, посылаемое Богом за грехи, которое должно было 
привести людей к покаянию и спасению40. В ПЛ эта идея в наиболее целостном виде 
была выражена в форме размышлений о событиях чумы 1352 г.: «Яко же изволися 
человеколюбцю богу, о своеи твари на всяко время промшляа, роду человеческому 
и полезнаа даруа; нашего хотя покааниа, и беды всякыа наводить: или глад или рать 

33 ПСРЛ. Т. 5, вып. 2. С. 89, 92–94, 96–97, 99, 103, 112–113, 116–117.
34 Там же. С. 88, 91–92, 96, 98–100, 102–103, 105–111, 114, 118.
35  Там же. С. 88, 92–93, 99, 102–103, 105–111, 115.
36 Лабутина И. К. Историческая топография Пскова в XIV–XV вв. М., 1985. С. 242.
37 Гимон Т. В. Тематика сообщений… С. 43.
38 Иванова Н. П., Цыб С. В. Возможности применения технологии баз данных… C. 117.
39 ПСРЛ. Т. 5, вып. 2. С. 82, 92, 97, 99–103, 105–107, 111–112, 114.
40 Лаушкин А. В. Стихийные бедствия и природные знамения в представлениях древнерус-

ских летописцев XI–XIII вв. // Русское Средневековье. 1998 г. Вып. 1: Книжная культура. М., 1998. 
С. 33.
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или болезни и мор, напасти и скорби…»41. Тем не менее, несмотря на присутствие 
этого элемента мировоззренческой парадигмы в летописании Пскова, общую пред-
ставленность данной темы нельзя назвать высокой. Общая численность этого рода 
известий исчисляется всего 29 подробностями (3.6%), 18 (4.9%) которых приходится 
на первую половину XIV в., а 11 (2.5%) — на вторую половину XIV — начало XV вв. 
При формальном анализе можно констатировать некоторое снижение количествен-
ной представленности тематики бедствий. Однако стоит принять во внимание, что 13 
из 18 таких подробностей за 1308–1352 гг. относятся лишь к одному пространному 
рассказу о чуме 1352 г. В свою очередь, остальные рассматриваемые подробности 
распределилась в основном между известиями за 1341 и 1348 гг. Таким образом, 
во второй половине XIV — начале XV в. можно заметить фактический рост упоми-
наний этой категории сообщений. Между тем, по всей видимости, и этот рост также 
стоит связывать больше с объективными последствиями эпидемии «черной смерти», 
активно распространявшейся в это время в псковских землях, нежели с увеличением 
субъективного интереса летописцев к этой теме.

В этот период заметно некоторое увеличение числа сообщений о пожарах — с 2 
до 4. Как известно, древнерусские города были подвержены регулярным возгораниям. 
Примечательно, что в псковском летописании эта тема затрагивается крайне редко. 
Степень слабости интереса к данной категории известий у псковских книжников 
можно оценить на контрасте с новгородским летописанием XIV в. Так, например, 
НПЛ, только в статьях за XIV в. включает в себя в 7 раз больше упоминаний о пожа-
рах — 4142, а Новгородская Четвёртая летопись — 17 точно датированных43. Столь низкий 
интерес в псковском летописании к фактам пожаров указывает на то, что псковскими 
летописцами в этот период фиксировались лишь наиболее масштабные случаи воз-
гораний, в результате которых город выгорал практически полностью. Кроме того, 
отмеченное обстоятельство может выступать свидетельством и низкой степени перио- 
дичности в обращении к летописной работе в целом, когда по прошествии длитель-
ного времени более «будничные» происшествия (такие, как локальный пожар на от-
дельной улице) в памяти современников отходили на второй план и исключались 
из ретроспективного повествования.

Из других малочисленных тематических групп псковского летописания упомина-
ния заслуживает группа сообщений, посвященная «экономике» — известиям о стои-
мости хлеба, соли, сена, овса и ржи. Характерно, что интерес к этим показателям начи-
нает проступать у псковских книжников в явном виде лишь с начала XV в. В годовых 
статьях за XIV в. имеем лишь одно летописное сообщение под 6822 г. о дороговизне 
хлеба, наступившей вследствие прошедших морозов44. В общем количестве данная 
тематическая группа выразилась в псковском летописании 9 известиями (1.1%). Боль-
шая часть такого рода сообщений за XIV–XV вв. была подробным образом рассмо-
трена А. Л. Хорошкевич, которая, сравнивая в различных списках ПЛ количество све-
дений о торговле за вторую половину XV в., отмечала наибольший объём материала 
подобного характера в Строевском списке. Отталкиваясь от этого, А. Л. Хорошкевич 
предположила, что данная информация могла черпаться в П3 из некоего дополни-
тельного источника XV в.45 Тем не менее, если мы вновь обратимся к летописным  

41 ПСРЛ. Т. 5, вып. 2. С. 99–100.
42 ПСРЛ. Т. 3: Новгородская первая летопись старшего и младшего изводов. М., 2000. С. 334, 340–

342, 346–348, 350–352, 355, 360–361, 366–367, 370–371, 374–375, 379–380, 384, 386–387, 389, 393–394.
43 Иванова Н. П., Цыб С. В. Возможности применения технологии баз данных… C. 117.
44 ПСРЛ. Т. 5, вып. 2. С. 88.
45 Хорошкевич А. Л. Псковские летописи как источник по истории внешней торговли 

Пскова XIV — начала XVI в. // Летописи и хроники. 1973 г. М., 1974. С. 190.
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статьям начала XV в., мы можем заметить, что, по сравнению с П1 и П2, именно П3 
на этом временном промежутке также полнее передаёт сведения о торговле. В связи 
с этим представляется более вероятным, что и последующее внимание текста Стро-
евского списка к экономической сфере во второй половине XV в. может объясняться 
скорее повышенным вниманием создателя протографа П3 к этой тематике. Довольно 
необычной оказывается и представленность данной группы известий в П2, которая 
вобрала в себя 8 из 9 имеющихся в П3 подробностей46. Значительность их количества 
в П2, текст которой излагает известия XIV в. в несколько сокращённом виде, свиде-
тельствует об определённом специфическом интересе к этой тематике со стороны 
составителя свода 1486 г.

Отдельный комплекс известий псковского летописания составляет тематическую 
группу подробностей, посвящённых наблюдениям за различными природными яв-
лениями. В древнерусской летописной традиции к данной сфере сложилось особое 
отношение. Распространённое в среде древнерусских книжников глубокое убеждение, 
что астрономические и метеорологические явления выступали в роли некоего языка 
коммуникации Бога с людьми, предполагало, что тщательная фиксация таких случа-
ев может служить инструментом для понимания сути истории и взаимоотношений 
человеческого сообщества с Богом47. У псковских летописцев интерес к подобным 
наблюдениям пробудился сравнительно поздно. Так, тема «Знамения и астрономи-
ческие наблюдения», включая в себя всего 6 подробностей (0.7%), становится частью 
повествования только начиная с годовых статей конца XIV — начала XV в. При этом 
из них лишь 3 можно отнести к астрономическим наблюдениям: за 6911 г. — о по-
явлении «звезды хвостатой», 6912 г. — о «знамении в луне» и 6914 г. — о «знамении 
в солнце»48. Остальные 3 знамения сконцентрированы в летописном тексте в одной 
статье под 6904 г. и связаны исключительно с чудесами с иконами49.

Другая часть летописных сообщений, описывающих явления природы, также 
достаточно редко обращает на себя внимание псковских летописцев. Эту группу из-
вестий можно условно разделить на две подтемы: «Климатические условия» (0.4%) 
и «Необычные природные явления» (0.1%). К первой примыкают подробности, касаю-
щиеся наблюдений за погодными условиями в тот или иной промежуток года. Этот 
комплекс сведений отразился в 4 сообщениях под тремя годовыми датами: за 6822 г. 
о морозах, погубивших значительную часть урожая зерновых злаков, 6911 г. о засухе 
и 6912 г. о большом количестве дождей и половодье50. К подтеме «Необычные природ-
ные явления» относится только одно известие 6908 г., повествующее о буре, которая 
снесла крест с Троицкого собора51. Анализируя то, как распределяются по хронологи-
ческой шкале вышеперечисленные известия, можем заметить, что и эта тематическая 
группа окончательно вошла в сферу интересов псковских книжников только к началу 
XV в., после весьма длительного перерыва.

Итак, анализ тематики известий псковских летописей, позволил установить при-
оритеты летописцев в освещении событий и проследить основные тенденции в из-
менении круга их интересов на протяжении XIV — начала XV вв. Так, для авторов 
погодных записей первой половины XIV в. была характерна концентрация на военно-
политических событиях и участии в них населения города и его пригородов. Серьёзное 

46 ПСРЛ. Т. 5, вып. 2. С. 22, 34–35.
47 Комендова Й. Необычные природные явления в древнерусской и чешской историографии 

XII–XIII вв. в сравнительной перспективе // Slověne. 2022. Vol. 11, № 2. C. 23.
48 ПСРЛ. Т. 5, вып. 2. С. 110–112.
49 Там же. С. 108.
50 Там же. С. 88, 110, 111.
51 Там же. С. 109.
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внимание уделялось Церкви. Темы, связанные с бедствиями и наблюдениями за при-
родными явлениями в это время ещё практически не затрагивались книжниками. 
Изменения внешних условий обусловили, по всей видимости, ту высокую степень 
подробности, с которой в данный период описывались природные бедствия «мора» 
и в последующем отражалась тема строительства.

Во второй половине XIV в. происходило явное ослабление интереса к центральной 
для псковского летописания теме — военным столкновениям и политическим собы-
тиям. Как следствие, снижалось количество упоминаний о деятельности конкретных 
псковичей. Для летописцев эти категории известий вновь начнут приобретать преж-
нее значение лишь к началу XV в. Кроме того, внимание авторов известий посте-
пенно перемещалось в сторону внутренней, повседневной жизни города. Это нашло 
прямое выражение в увеличении процентной представленности категорий сообще-
ний, относящихся к наблюдениям за погодными явлениями, особенностями климата, 
торговлей, знамениями, церковной жизнью и природными бедствиями. Однако стоит 
подчеркнуть, что главным образом указанная тенденция начала проявляться лишь 
к концу XIV — началу XV вв. Между тем, практически на всём протяжении летопис-
ного текста приоритетным объектом повествования продолжала оставаться городская 
община Пскова. Упоминания о действиях как всего коллектива псковичей, так и его 
знатных представителей сопровождают собой большинство известий самого различ-
ного плана и могут рассматриваться в качестве одной из наиболее специфичных 
и устойчивых черт псковской летописной традиции.
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